


Av olika skdl dr detta nummer av META
skamltst forsenat. Vi hoppas dock att
detta dr ett tillfzlligt snedsteg cch att
vi i och med nr 2/81 ska lyckas uppe-
hilla en utgivningstakt av ett nummer/
© kvartal, En viss kompensation for for-
seningen ges i och med att nr 1/81 bli~
vit det tjockaste numret hittills.
Ansvaret ffir nr 2 ligger i Goteborg ~
88 vitt vi i huvadredaktionen forstitt -
kommer det.att handia en del om det
meningsfulla med historisk arkeologi
- och nr 8 forvaltas av en arbetsgrupp
i Mellansverige.

I skrivande stund - mitten av april -
har Medeltidsarkeologiska foreningen
ca 200 mediemmar, vilket dr tillrick-
ligt ménga fOr att vi ska viga ge ut
META; det behsvs dock fler medlem~
mar for att sikra behovliga marginaler
och for hdjning av den trycktekniska
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LANDSBYREGULERINGER OG GRUBEHUSE, AKTUELLE PROBLEMER I DANSK

VIKINGETIDSFORSKNING.,

P4 venlig opfordring af META:s re~
daktion er jeg blevet bedt om at give
en oversigt over vikingetidsforskning-
en i Danmark med saerlig henblik pd
agrar- og hebyggelgeshistorien samt
landsbyernes sociale struktur. Der-
nzest pd baggrund heraf at antyde de
aktuelle hoveproblemer og i hvilke ret-
ninger antydninger til ldsning gér.

Indenfor den del af vikingetidsforsk-
ningen, der arbejder med bosaettelser-
nes cpbygning og funktion samt de tids-
bestemte sendringer heri, danner dret
1974 et afgdrende skel. Det var dette
dr, at de store vestjyske vikingetids-
udgravninger blev sat igang pd initia-
tiv af Det arkaeclogiske Bopladsudvalg,
der var nedsat af Statens humanistis-
tiske Forskningsridd. Den fgrste ud-
valgte lokalitet var Trabjerg. I 1975
kom Saedding og Omgard med. Under-
sdgelserne blev alle tre steder sat
igang udfra lovende prgveundersggel-
ser de foregdende dr, Hertil kommer
s Vorbasse, hvor undersggelsen af

en boplads fra 4/5 drh blev pidbegyndt

i 1874 og som i 1975 viste sig at have
en bosaettelse fra vikintetid oveni.

Takket vaere de gkonomiske midler
fra Bopladsudvalget lykkedes det at f&
s8 store helheder frem, at det for
fgrste gang indenfor bopladsforskning-
en blev muligt at f4 et indblik i nogle
bebyggelsers detaljerede opbygning

og funktion samt de tidsbestemte aend-
ringer heri. I Trabjerg og Saedding op-
h@rte udgravningerne i 1976, medens
de forsatte og forsat er igang pd Om-
gird og i Vorbasse. Om alle fire ud-
gravninger udkommer udfgrlige fore-
1gbige rapporter i Acta Archaeologica
vol, 50, 1981,

Indtil 1974 havde udgravningerne
rundt om i Danmark haft tilfacldig~
hedernes karakter bortset fra en en-
kelt undtagelse, nemlig Mogens {Prs-
nes milrettede undersdgelser pd
Bejsebakken, ‘Z\lborg amt (1956 og
1958-1959), Vester Egesborg, Praestd
amt (1965) og Hegnaesvang, Holbaek
amt (1973). Mélet var dog her ger-
mansk jernalder, med udgravningerne
gav ogsi vikingetid.

Nogen forskningsmaessig tradition var
der saledes ikke at tage udgangspunki
i11974. Man var henvist til at starte
ira begyndelsen og det blev etablering- .
en af et relevant kildemateriale, Pa
baggrund heraf er det endnu svaert at
sige, hvad de vestjyske undersdgelser
vil komme til at betyde for forskning-
en. Det er jo faktisk fgrst nu med de
mere omfattende rapporter i Acta Arch.,
at det bliver muligt for andre end de
direkte indplicerede, at integrere re-
sultaterne i deres forskning.

Udaf de fire undersdgelser er forelg-
big vokset to mere malrettede, nemlig
Esbjerg-projektet og Omgard-projek-
tet.

Esbjerg-projektet i SV-Jylland:

Her vil man indenfor arbejdsomradet
undersgge, hvorfor vikingetidspladser-
ne bliver nedlagt og hvor de flytter hen,
samt supplere den viden, som udgrav-
ningen af Saedding har givet om et vi-
kintetidssamfund i SV-Jylland. Det har
forelghig resultateret i en prgveunder-
sggelse af vikintetidspladsen Hostrup
ved Varde 4.

Omgérd-projektet:

Dette projekt er en del af det mere omi-
fattende Omme-projekt over bebyggel-
seshistorien i et bakkeglandskab (mo-
raene-landskab fra Saale-istiden). Om-
me-projektet startede i 1959 med under-
s@gelser over den fgrromerske be-

byggelse. Blev udvidet med undersg-
gelser over yngre bronzealders be~
byggelse. Blev i 1974 atter udvidet
med undersggelser over vikingetidens
bebyggelse. Arbejdsomridet er Ngrre
Omme sogn (7527 ha. ) med enkelte
undersggelser i tre vest og syd for lig-
gende nabosogne (Torsted, Hover og
Brejning). Senest er projekiet bievet
udvidet med undersdgelser over be-
byggelsen i middelalder og senere.
Udaf undersggelserne pd Omgard er
vokset tre projekter:

Projekt A: Her vil man forsaette un~
dersggelsen af en 900-tals stormands-
gards opkomst samt dens aendring
over i dels en senvikingetidig enkelt-
gdrdsbebyggelse med flere fritliggen-
de girde og dels disses samhgrighed
med den middelalderlige Hovedgérd
*Brejning’, der hgrte under Ribe
Bispestol, Det er alisd den for Vest-
jylland si karakteristiske enkeltgdrds-
bebyggelse i middelalder og senere
samt opkomsten af en middelalderlig
hovedgird, der her ev emnet. P4 Om-~
gird er forelgbig unders@gt stormands-
ghrde fra forskellige tidsrum, AEldst
er én fra fgrromersk jernalder perio-
de 2-3. Derpd én fra 4/5. drh. Derpd
én fra 9, arh. og endelig den stgrste
af samtlige fra 10. drh. I forlaengelse
heraf findes Ribebispens hovedgird
*Brejning’, der i middelalderen var
forlenet ud. Lenet har vaesentligst be-
stiet af den jord, der hgrte ind under
stormandsgirden i 10. drh. Jorden er
udfra skriftlige kilder beregnet til
mere end 100 tdr, htk. eller s& godt
som hele Ngrre OCmme sogn, Der fin-

des siledes her en kontinuitet mellem
en vikingetidig stormandsgéird fra 10,
drh. og en middelalderlig biskoppelig
hovedgdrd.

Projekt B: Her vil man forsaette under-
sdgelserne af matrikulering och bolig-
inddeling pd overgangen fra vikingetid
til middelalder samt disses sammen-
haeng med en aendring i ejendomsret-
forholdene. (Jeg vil senere vende til-
bage hertil. )

Projekt C: Her vil man undersgge
yngre jernalders og vikingetidens ke~
ramik i Vestjylland og senere det
gvrige Jylland med henblik pd opbyg-
ningen af et instrument til relativ da~
tering sdledes, at de enkelte bebyggel-
ser kan dateres relativt i forhold til
hinanden. Arbejdet hermed har allere-
de nu fgrt til fund af pladser, der hid-
til har vaeret dateret til udelukkende
enten aeldre jernalder eller yngre jern-
alder. Det er nemlig siledes, at der
under hovedparten af vikingetidsbo-
saettelserne findes bosasttelser fra
acldre jernaider. Ved at opstille en
keramiksekvens for yngre jernalder
og vikingetid samt derpd undersgge
materialet fra acldre udgravninger har
det altsd vist sig muligt at gge antallet
af bosasttelser fra vikingetid.

Udover ovennaevnte to projekter er tre
andre igang.

Projekt landsbyens opstien og udvik-
ling p& Fyn:

Her er det kontinuitetsprobiemet i for-
hold til stednavneforskningens resulta~




ter. Projektet vil prgve stednavneforsk-
ningens bestemmelse udfra efterledde~
ne af landsbyernes aldre, dvs. hvor-
vidt landsbyer med fgr-vikingetidige
navnelag ogséd raekker tilbage til fgr
vikingetid til middelalder. Det har

fért til en raekke testgravninger i ek-
sisterende landsbyer med henblik pa
deres datering, Et forelgbig resultat
heraf er fremlagt af Torben Grgngaard
Jeppesen i sin athandling ’ Middelalder-
byens opstien, 1981, Projektet blev
sat igang 1 1975.

Stevns-projektet:

Her vil man pd Stevns i Sydgstsjaelland
undersgge det samme som pd Fyn. Det
har ligeledes fgrt til en raekke testgrav-
ninger i eksisterende landsbyer. Ikke
uventet er resultatet blevet det samme
som pd Fyn, i Vestjylland og Axel
Steensbergs endnu aeldre undersggel-
ser pd Sjaelland, nemlig at der pd
overgangen fra vikingetid til middel-
alder er grundlagt en rackke nye be-
byggelser. Med baggrund i de vest-
jyske undersggelser ved man, at de
nye for si vidt kun er flytning af aeldre
bebyggelser samtidig med, at de aeldre
naturligvis kan vaere blevet opsplittet
i flere. P2 dette punkt har resultater-
ne fra Vestjylland altsd spillet afgdren—
de ind, eftersom de forskellige sted-
navne-typer ligesd vel havde kunnet
taenkes at indicere strukturelt for-
skellige bebyggelsestyper indenfor et
stgrre samlet hele. Det forekommer
dog stadig sandsynligt, at visse sted-
navne-typer er opstiet i bestemte sam~
fundsmeessige situationer sdledes, at
der mi opereres med en dannelses-
situation og en bevaringssituation. Pro-
jektet gik igang i 1979,

Ribe-projekiet:

Her vil man undersédge bebyggelsens
udvikling fra de aeldste tider til idag.

Projektet er delt op pi en lang raekke
medarbejdere (arkaeologer, historikere
og naturvidenskabsfolk). I projektet
indgir ikke udgravninger, men kun det
hidtil eksisterende kildestof, De enkel-
te medarbejderes resultater vil blive
fremlagt som rapporter i tidsskriftet
Kuml. Projektet blev sat igang i 1980
pé foranledning af og under Den antik-
variske Samling i Ribe.

Udover ovennaevnte tre projekter skal
endnu to naevnes, nemlig @degardsud-
valgets *Hornsherred-undersggelse’
(Det nordiske Pdegirdsprojekt. Publi-
kation nr, 2, Hornsherredundersdgel-
sen. 1977) og ’Projekt Middelalder-
byen’.

Der synes séledes at vaere sket et
vaeldigt opsving i bopladsforskningen.
Et gennemgdende problem er over-
gangen fra vikingetid til middelalder.
Det bliver da ogsa herom, at jeg naer-
mere vil ggre rede. Allerede da Om-~
gdrd-undersgdgelsen gik i gang i 1974
havde man ogsd dette problem for dje,
selvom man ikke da kunne vide, at ud-
gravningerne her skulle komme til at
afslgre en stormandsgérd af hidtil uset
stgrrelse i Nordeuropa. Problemerne
har derfor her udviklet sig i noget an-
derledes retning. Pi baggrund heraf
har det derfor vaeret naturligt at arbej-
de bredere med jordegodser i vikinge-
tid og disses forandring over i middel-
alderlige jordegodser, som disse er
kendt fra skriftlige kilder, samt forhol-
det mellem jorddrot og bgnder.

For problemstillingen vikinéetid—mid-

delalder mi sserligt fremhseves to pro-
jekier, nemlig det fynske og mit eget
(Omgird-undersggelsen), eftersom det
er disse to, der er laengst., Det fynske
projekt, hvor et af resultaterne er
fremlagt i den tidligere naevnte afhand-
ling af Torben Gréngaard Jeppesen
(TGJ), har dog i forhold til det formu-
lerede udgangspunkt endnu kun haft
karakter af kronologiske undersggel-
ser, dvs. forholdet mellem den af
stednavneforskningen bestemte alder
for landshyverne og de middelalderlige
landshyers datering, end over lands-

{ nes strukiur og eveniuelle tidsbe-
stemte sendringer heri. Af denne grund
valgte man testgravninger med henblik
pd datering. Ikke uventet udfra under-
sdgelserne i Vestiyliand og Axel Steens~
bergs endnu aeldre undersggelser pd
Sjaelland kom man frem til det samme
som disse to nemlig, at der ogsé pd
Fyn var sket en flytning af landsbyerne
pa overgangen fra vikingetid til mid-
delalder. Selvom det ikke var det prob-
lem, der var udgangspunktet for Steens-
berg, sd kan man dog ikke benaegte, at
det ogsé blev et af hans resultater. Un-
dersggelserne i de sjaellandske lands-

byer Pebringe, Praestp amt; Store
Valby, Hejninge og Borup, alle Soré
amt (Nordisk Kultur XVII, 1952, s,
371 if; Den danske Landsby, 1973,

s, B3 ff) viste, at to af aeldste navoe-
lag (~inge) og to af yngre (~by.og -rup)
kun gik tilbage til 1000-1200, hvor
stednavneforskningen havde sagt, at
-inge-landsbyer gik tilbage til mindst
folkevandringstiden. For Pebringe og
Hejninge matte Steensbergs resultat
indicere en bebyggelsesilytning pd
overgangen fra vikingetid til middel-
alder, sifremt stednavneforskningen

skulle have ret i dens dateringer,

Steensbergs resultater, dyvs. den
manglende stedskontinuitet, spillede

selvigigelig ind, da Det arkaeologiske
Popladsudvalg i 1974 gik ind i vikinge-
tidsundersdgelserne. Prgveundersdgel-
serne i Trabjerg, Omgédrd og Ssedding
havde vist, at det her var muligt at 3
fat i bebyggelser fra vikingetid, dexr
endnu jkke var fuldsteendig gdelagt af
senere tids dyrkning. Hertil kom €d
Vorbasse, hvor der 1 1975 ogsd viste
sig en bebyggelse fra vikingetid.

1 Trabjerg, Saedding og Vorbasse er
undersggt landsbyer (dog endnu ikke
fuldstaendigt), der alle er blevet ned-
lagt og fiyttet i 11. arh, elier senest

i begyndelsen af 12. drb. kort tid eiter
en gennemgdende regelret matrikule-
ring. Ved inddelingen blev hver gird
tildelt en ngie afralt grdioftebredde
af den samiede landsbytoft, Hver glrd-
toft blev derpd forsynet med et skel-
hegn. Matrikuleringen betgd, at lands-
byerne blev opsplittet { separate og ad-
skilte girde, der udfra skriftlige kilder
fra 1000-tallet andre steder i Danmark
synes at have vaeret samlet i et antal
bol for hver landshy. Bolet synes s&-
ledes at betegne en gruppe af girde

og kunne formentlig ogsd undtagelses-
viz bestd af en enkelt gdrd. Bolinddel-
ingen har derpd formentiig dannet
grundiag for en regulering af lands-
byernes jordtilliggende géledes, at
hvert bol fik en bestemt andel af lands-
bymarken, andel i graesningsret osv.
Indenfor hvert bol har vel derpd vaeret
en opsplitning sdledes, at hver gird
alt efter sin stgrrelse, som denne 1&
vediagt i gardtoftebredden, havde en
bestemt andel, Udfra den fra de skrifi~
lige kilder fra 1060-tallet kendte bol-
indeling samt overdragelse af hele og
halve bol til kirken kan sluttes tilbage
til, at ogsé landsbymarken mi have
vaeret inddelt.

Med udgangspunkt i digse tre pladser
har jeg derpd (Omgérd - projekt B) pi~
vist lignende regelretie inddelinger i



Gamimelby, Ribe amt; S¢by pd Samsg,
Holbaek amt. Hertil muligvis Anders-
minde, Ribe amt (igangveerende ud-
gravninger) samt Kaerby, Randers
amt. Gardtoftebredderne i Vorbasse,
Gammelby, Saedding og Trabjerg er
malt i det omfang, som bevaringsfor-
holdene har tilladt. Ialt er ni garde
blevet opmalt. Det fremgar heraf, at
der dels indenfor de enkelte landsbyer
og dels mellem landsbyerne indbyrdes
findes proportionalitetsforhold feks.
gvarer tre gidrde a 37-39 m i Trabjerg
til én gdrd a 117 m i Vorbasse samt
to grde a 17-19 m i Gammelby til én
gird a 38 m i Saedding og tre a 37-39
m Trabjerg. Det overordnede milske-
ma mi antages for et indicium P4, at
matrikuleringen ikke er gennemfgrt af
b¢nderne selv, men derimod af en over-
ordnet instans. Udgravningerne har da
ogséd dokumenteret, at den regelrette
matrikulering er pafgrt allerede eksi-
sterende landsbyer samt at de umid-
delbart efter er blevet fliyttet. For
Gammelby’ s vedkommelse er beteg-
nelsen ’Gammelby’ blevet haeftet pd
den fraflyttede og nedlagte landsby.
Stednavnet er altsd her i lighed med
Pebringe og Hejninge pd Sjaelland flyt-
tet sammen med landsbyen. Betegnel-
sen ’Gammelby’ givet pd en reguleret,
fraflyttet landsby var tidligere som
hypotese fremsat af stednavneforsk-
ningen og har altsi ved ovennaevnte
eksempel kunnet bekraeftes arkaeolo-
gisk.

Undertegnedes pivisning i det arkago~
logiske kildemateriale af en regelret
matrikulering (fgrst omtalt i mit fore-
drag pd Kontaktseminaret 2.-8. okt.
1978 p& Hjarngd. Trykt i Kontaktsten-
cil 16, Arhus 1979) er i alt beskeden-
hed en vaesentlig landvinding for den
del af bebyggelsesforskningen, der ar-
bejder med strukturelle aendringer,
eftersom en lignende inddeling er
kendt fra de skriftlige kilder fra 1000~

tallet bl.a. Knud d. Helliges gavebrev.
Aksel E. Christensen skriver fglgende
om boltallene i gavebrevet: "Gavebre-
vets boltal giver bedst mening, nir de
opfattes som resultat af en primitiv
matrikulering af landsbyernes tillig-
gende' (Danmarks Historie, Bd. 1,
1977 s. 254). En matrikulering af
landsbymarken mé imidlertid have
kraevet et fast udgangspurkt sdledes,
at der kunne skabes forbindelse til
gardenes varierende stgrrelser. Det
er formentlig her, at gardtofteindde-
lingen kommer ind som et formidlende
mellemled.

1 sin glimrende afhandling ’Nogle Op~
lysninger om danske Landsbyer’ fra
1918 skrev Henrik Larsen udfra om-
fattende undersggelser af retrospektiv
art fglgende: "Bolinddelingen maa hen-
fgres til en Tid, da man havde Brug
for den, og det er sandsynligst, at
den er indfgrt i Vikingetiden og rime-
ligvis i den sidste Del af denne, under
Svend Tveskaeg og Knud den Store, alt-
saa omkring dr 1000.
En saadan Omvaeltning i Landsbyernes
indre Forhold kan naeppe vaere ivaerk-
sat, uden at en kraftig Konge stod i
Spidsen for Landet, og uden at der var
en Godsejerstand, der kunde hjaelpe
ham med at gennemfgre den, thi i et
Folk bestaaende af Selvejerbgnder hav-
de den sikkert ikke fundet Sted; dertil
greb den for meget ind i deres person—
‘lige Forhold. Men var Landets Bgnder
dengang Faestebgnder ? Om dette
Spgrgsmaal er der staerk uenighed
mellem Forskerne, hvis forskellige
Meninger jeg ikke skal komme ind
paa. ' (Aarbdger for Nordisk Oldkyn-

dighet og Historie 1918, s. 219 f).
Spgrgsmalet om faestere kontra ikke
faestere vil blive bergrt nedenfor.

Der kan siledes ikke herske tvivl om,
at den fra de skriftlige kilder kendte
bolinddeling er identisk med den i de
arkaeologiske kilder piviste regelretie
matrikulering. Dateringerne var da
ogsé identiske, Kombinationen af de
skriftlige kilders vidnesbyrd med de
arkaeologiske viser derfor klart, at
der i tidsrummet 950-1150 er blevet
foretaget en matrikulering 2f lands-
byer ud over hele det davaerende Dan-
mark, I Vestjylland har vi faet kend~
skab til den ved de arkaeologiske un-
dersdgelser og den viste sig der pi-
fgri allerede eksisterende landsbyer
samt for Sjaelland og Skane ved de
skrifflige kilder. Hvorvidt matrikule-
ringen i disse gstlige landsdele ogsi
er pafgrt allerede eksisterende lands-
byer eiler den blev pafgrt samtidig
med en fiytning, dvs. den nye blev an~
lagt udfra en regelret inddeling, vil
jeg vende tilbage til.

Spgrgsmélet melder sig derpd, om de

i Vestjylland paviste landsbyer tegner
det generelle billede for landsbyernes
strukturelle opbygning ud over hele det
daveerende Danmark eller der i virke-
ligheden findes flere strukturelt for-
skellige. Den anvendelse, som TGJ i
sin ovennaevnte afhandling ggv af disse
udgravede landsbyer i Vestjylland, im-
plicerer, at de faktisk tegner det ge-
nerelle billede (s. 137 ff). Den eneste
made at undersgdge dette pd er at rette
sig direkte mod kildematerialet, som
det er, og ikke mod det af TGJ foretag-
ne udvalg pd 10 pladser. TGJ’ 5 udvalg
baerer tydlig praeg af at vaere foretaget
udfra den hensigt, at det skal danne bro-
hoved fra Fyn til Nordvesttyskland og
Friesland elier med andre ord til de re~
gelmaessige landsbyer i kystomridet
ved Nordsgen. Udfra testgravningerne
og de i4 undersggelser af vikingetids-

bopladser pd Fyn kunne han imidlertid
liges& godt have etableret sit brohoved
i gst, nemlig Sjaelland/Skine og herfra
til de slaviske omrader. Resultatet ville
have vaeret det samme, nemlig opkoms-
ten af et tofte og vangesystem i middel-
alderen, eftersom ogsé de slaviske bo-
saettelser er blevet regelret matrikuie-
ret. Problemet for TGJ er imidlertid,
at han ikke kildemaessig har veeret
istand til at dokumentere en forbindelse
fra Fyn til sit jyske brohoved. En sl
dan forbindelse kraever nemlig, at den
i Vestjylland paviste landsby ogsd er
dokumenteret for Fyn. Trods ihaerdig
eftersggning er det endnu ikke lykkedes
at finde det mindste spor af sidanne
landsbyer, der kunne give den ngdven-
dige dokumentation. Derimod har man
fundet en bebyggelse med grubehuse,
nemlig Sgnderby, Odense amf.

Landsbyerne i Trabjerg, Saedding og
Vorbasse bestar af et varierende antal
regulsere garde, der hver isaer bestir
af et varierende antal langhuse og her-
til ofte nogle 13 grubehuse. Géirdene i
Trabjerg og Saedding er bdde fgr og ef-
ter holinddelingen placeret omkring en
indre iben plads. Landsbyerne ffr mat~
rikuleringen mé i det mindste disse to
steder ogsd veere aplagt udfra en plan.
Noget lignende synes ogsé at gaelde

for Vorbasse, Den indre &bne plads i
Trabjerg synes at have vaeret optaget .
af en vanding, som det ogsd er kendi
fra middelalderlige landsbyer. Noget
lignende gaelder muligvis ogsd for
Vorbasse. Trods mange, herunder og-
s stgrre, undersdgelser i det gvrige
Danmark og Skne er det endnu ikke
lykkedes at pivise det mindste spor af
landsbyer af denne art. Men hvad bar
man si fundet ? Man har fundet et vaeld
af smihuse i forskellige konstruktioner
bl.a. grubehuse, blokvaerkshuse og
andre lignende sméhuse og kun undta-
gelsesvis én eller nogle fi tilbgrende
stdrre bygninger, dvs. i vestjysk for-
stand langhuse. Som eksempler kan



naevnes Bejsebakken med et par lang-
huse og 38 grubehuse samt Svenstrup-
bakken med ét langhus og 28 grubehuse,
deraf nogle med ildsted, begge f\lborg
amt. Aggersborg med omkring 100
grubehuse og 10 langhuse, deraf fire
med ildsteder. Hejlsminde, Vejle amt,
" med tre grubehuse. Hedeby-Siidsied-
lung med 33 grubehuse, hovedparten
med ildsteder, samt ét eller to lang-
huse. Sghy pd Sams¢d, Holbak amt,
med mange grubehuse og muligvis et
enkelt langhus. Sgnderby, Odense amt,
med 5 grubehuse. Trelleborg, Sord
amt, med et stort langhus med ildsted,
flere grubehuse samt muligvis et par

mindre langhuse. Hertil talrige eksemp~

ler fra Skdne, hvor der mig bekendt
endnu ikke er fundet et langhus fra det
aktuelle tidsrum, bortset fra Lund.

Pi grundlag af det hidtil kendte kilde-
materiale, der omfatter langt over
100 bebyggelser fra det davaerende
Danmark ser billedet noget anderledes
ud end det fremgir af TGJ’ s afthand-
ling. Det m& med baggrund i det ek~
sisterende kildemateriale konstateres,
at der har eksisteret mere end 8n be-
byggelsestype pd landet. PA grundlag
af kildematerialet har jeg skitseret
fglgende bebyggelsestyper:

Type A: Landsbyer opbygget af mindst
tre gdrde, der hver isaer har bestiet
af et varierende antal langhuse og her-
til ofte hgrende et varierende antal
smdhuse feks. grubehuse. Girdene
skal vaere kvalitativt ens, men ikke
ngdvendigvis lige store.

Type B, variant a: Et eller nogle fi

langhuse med et varierende antal til-
hgrende sméhuse. Svarer altsd i sin
opbygning till en gard under type A.

Type B, variant b: Et varierende an-
tal smahuse uden direkte stedlig til-

knytning til ét eller nogle fi langhuse.
Smahusbebyggelse og langhusbebyggel-
se kan derimod tzenkes at ligge rumlig
adskilt. Ligeledes kan smahusbebyggel~
sen taenkes opdelt i flere grupper, der
ligger rumligt adskilte fra hinanden.

Type C: Enlige storgdrde. Disse kan
vaere sektionsopdelt i flere adskilte
funktionelle enheder. Mange langhuse
med forskellige funktioner. Fa eller
ingen grubehuse.

Ovennaevnte tre typer er selviglgelig
dokumenteret fra tiden fgr matrikule-
ringen, eftersom de er opstillet udfra
kildematerialet.

Fra tiden efter matrikuleringen er
fglgende kendt: Type A. Type B va.

a er endnu ikke kendt i det arkagoio-
giske kildemateriale. Den synes imid-
lertid pa det nasermeste at vaere lig
med den fra de skriftlige kilder kendte
brydegird. En sidan gird bestod nem-
lig af en stgrre gird med tilhgrende
gardsaeder. Netop i den aeldre middel~
alder var brydestystemet, hvor bryde-
gardene udgjorde de egentlige drifts-
enheder med tilbehgr af gdrdsaeder og
evt. landboer, fremherskende (Dan-
marks Historie Bd. 1, 1977, s. 417f).
Type B va. b synes at vaere forsvundet.
Der ma altsd veere sket en kvalitativ
aendring med den sdledes, at strukturen
er blevet aendret. Det er rimeligt at
antage, at disse vid matrikuleringen
er blevet overfdrt til type A. Type C
findes der mig bekendt heller ikke ar-
kaeologiske eksempler pd. Fgr matri-
kuleringen tilhgrte de adlen, Hvad der
er sket med disse store driftsenheder
lader sig endnu kun besvare for Om-~-
girds vedkommende. Her er det nem-

lig afgjort, at jordgodset stadig bestod
som et samlet hele samt at dette blev
bebygget med en serie stgrre enkelt-
girde, der antagelig har vaeret drevet
av bryder.

Interessen md derpd samle sig om type
B. Variant b viser ngje overensstem-
melser med den nordslaviske landsby-
type, hvor blokvaerkshuse opfgrt oven-
pd jorden synes at have vaeret den al~-
mindeligste hustype (Peter Donat:
Haus, Hof und Dorf in Mitteleuropa
vom 7.-12. Jahrhundert. 1980, s.
46ff). Arkaeologiske giver sidanne
huse sig til kende ved deres gulvlag,
ofte i form af fordybninger i under-
grunden. I heldigste tilfaelde findes
der, hvor syldtriet 14, bevaret pind-
huller. Hermanns undersgdgelser i
Tornow har vist, at sylden blev banket
fast med smé paele. Sidanne uregel-
maessige paelehuller er givetvis ikke
blevet erkendt i mange tilfaclde. Hus-
typen er kendt i nogle eksempler fra
Siaelland og er ialtfald ogsd til stede
i Skdne feks. Valleberga HUS 13:68
og Hagestad HUS I. De mange andre
srmfhuse i Skdne uden en kraftig stolpe

ved hver ende skal formentlig ogsd hen-
féres hertil. Det er ialtfald ikke grube-

huse, som dette konstruktivt er defi-
neret ud fra Aggersborg, dvs. med en
kraftig stolpe ved hver ende. Udover

blokvaerkshuset findes i det nordslavis-
ke omrade borge af forskellig art, hvor

adlen formentlig har holdt til. Sddanne
borganiseg er mig bekendt endnu ikke
pavist i Danmark eiler Skine. Fra ti-
den efter bolinddelingen kendes imid-

lertid nogle enlige store girds-til borg-

lignende anlaeg bl. a. Agird, Gdrlev
sogn, Holbaek amt, hvor der er fore-

taget en prévegravning af undertegnede.

Disse girde har udfra forholdene i
Ggrlev-omradet, hvorfra kendes et
par bebyggelser fra fgr bolinddelingen
og hvoraf pa den ene er undersdgt to
grubehuse, at dgmme forudsaetninger

i aeldre store girdsanlaeg af forment-
lig enkeltgdrdskarakter. Det forekom~
mer derfor sandsynligt, at langhusene
til type B variant a og b, set som en-
keltgdrdsanlaeg, i princippet svarer
til den slaviske borg. Man ma vel der-
for forestille sig, at adlen i de gst-
ligere dele af Danmark har holdt til
pd sddanne stgrre enkeltgdrdsanliaeg;
men sifremt disse kun har bestéet

af ét eller blot et par langhuse er de
ganske svaere at finde. Der synes sé-

ledes at vaere staserke indicier pd, at
bebyggelsesmgnstret i de gstligere
dele af landet viser slaegtskab med be~
byggelsesmgnstret i det nordslaviske
omrade, medens der ikke findes indi-
cier pd slasgtskab med bebyggelses-
m¢nstret ved Nordsgkysten, dvs. det
vestlige Jylland, Norvesttyskland og
Holland. Det er dog afgjort, at man
omkring dette problem savner sigrre
méilrettede undersdgelser. Der er dog
et velbegrundet hdb om, at en sidan
systematisk undersggelse vil blive sat
igang i Ggrlev-omradet indenfor de
naermeste ar.

Stort set alle bebyggelser af type B
variant b er blevet fraflyttet i tidsrum-
met 950-1200; men endnu i de gstligere
dele af Danmark at have sat sig synlige
spor i form af en matrikulering. Steens-
bergs undersggelser af middelalder-
landsbyer pd Sjselland har vist, at dis-
se fra begyndelsen bestod af regulaere
langhuse med jordgravet tgmmer bl. a.
som taghacrende stolper. I tiden fgr
bolinddelingen findes altsd bebyggelser
af type B variant b samt i tiden efter
den middelalderlige lardsby med re-
gulaere langhuse vestjysk forstand. Et
tilgvarende skift er kendt fra det sla-
viske omride, hvor man i et par til-
faelde bl.a. Mstenice i Méhren har
fundet den matrikulerede landsby med
langhuse liggende direkte oveni den



seldre med sine mange grubehuse og
uden langhuse. Ogsd pd Fehmarn, der
i middelalderen var i dansk besiddel-
se, findes en lignende regelret matri-
kulering og er der sat i forbindelse
med danske stormaend (Frits Hastrup:
Danske Landsbytyper, 1964, s. 48 ff;
Svend Aakjaer: Kong Valdemars Jorde-
bog, Kommentar 1926-1943, s. 337ff).
Da vi fra de skriftlige kilder fra 1000~
tallet havde fiet kendskab til en matri-
kulering i de @gstlige landsdele, si ma
omlaegningerne i bebyggelsen her ses

i sammenhaeng med denne.
Bolinddelingen skal derfor findes pd

overgangen. De nye landsbyer mi alt-
sa vaere blevet anlagt udfra en regel-
ret inddeling i gardtofter. Regulering—
en skete samtidig med flytningen af
bebyggelserne. Kun undtagelsesvis
blev den nya anlagt oven i den gamle.
Det er grunden til, at der kun kan pa-
vises bolinddeling i den acldre, nir
saerlige forhold har gjort sig gaeldende.

Derimod eksisterer usikkerhed med
hensyn til type B va. a. Det kan ikke
udelukkes, at den ogsa findes efter
bolinddelingen som brydedrevne garde
med tilhgrende girdsaeder. Det synes
ogsi som om, at den kronologisk er
aeldre end va. b og muligvis raekkende
tilbage til yngre romertid/aeldre ger-
mansk jernalder. Det synes ialtfald
sikkert, at jordegodser, hvortil typen
formentlig hdrer, begynder at opsta

i yngre romersk jernalder/aeldre ger-
mansk jernalder. Indicier herpd er

bl, a. stednavne med endelse pd -lev
og med mandsnavne som forled, de
store samlede vabendeponeringer i
moserne samt titlen Eril. Stednavne
af den naevnte art er formentlig op-
stiet i en situation, hvor fast ejendom,
set som produktiv brugsvaerdi, blev
overladt i personers varetaegt mod er-
lacggelse af tjenesteydelder feks. i en
hird. Altsd en art vasalforhold.
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I de vestjyske landsbyer tjente smé-
husene til forskellige aktiviteter og
kun undtagelsesvis til beboelse. Gru-
behuse eller andre sméhuse med be-
boelse indiceret ved ildsteder eller
ovne kendes bedst fra de gstligere dele
af landet feks., Hedeby- Siidsiedlung,
Arhus Sgndervold, Svendstrupgird og
frem for alt i Skéne.

1 forbindelse med bebyggelsesomlaeg-
ningen i de gstligere dele af landet
skyder der byer op her. Byerne kom-
mer funktionelt til at varetage meget
af det handvaerk, der netop er si
karakterisktisk for de smahusdomine-
rede bebyggelser i de gstligere dele

af landet feks, perlefremstilling, kam-
mageri, bronzestgbning osv.; medens
de nys anlagte landsbyer orienterer
sig i markant agrar retning med mere
effektiv driftsmide og teknologi feks.
trevangsbryg og plov. Selvom vange-
bruget og ploven var kendt fra tiden
fgr bolinddelingen, si er det dog om-~
laegningen og det nye samfundsstruk-
turelle mgnster, der skabte grundlaget
for almenggdrelsen. Det er derfor ifgl-
ge min opfattelse hverken vangebrug
eller plov, der er adrsag til eller ngd-
vendiggjorde bolinddelingen. De mate-
rielle behov, som vangebrug og plov
gjorde det muligt at tilfredsstille, ma
vaere skabt eller langsom opbygget i
tiden fgr. Da jeg kan erklaere mig enig
med sivel Henrik Larsen som Aksel

E. Christensen om, at bolinddelingen
er pifgrt af en hdjere instans (stor-
maendene incl. kongen), méa det mate~
rielle behov veere udviklet indenfor
denne klasse og ikke hos bgnderne. Jeg
kan derfor heller ikke acceptere, at
det skulle vaere en stigende befolkning
og det deraf afledte befolkningspres
(hentet fra £. Boserup), der skulle
vaere drsag til bolinddelingen, som det -
er fremfgrt af TGJ (s. 143). Baggrunden
for bolinndelingen skal derfor ifglge min

opfattelse sgges i overklassens sammen-
saetning og dens behov.

Funktionelle sammenligninger mellem
type C pd Omgdrd og vikingetidens borg-
anlaeg viser i store traek funktionel
identitet. De kan derfor betragtes som
hgrende til type C. Typen anlaegges
fgrst fra begyndelsen af 10, arh. og
ind i anden halvdel af &rhundret. I det
danske materiale findes forelgbig spor
af seks af typen. P4 Omgérd, Aggers-
borg og Trelleborg har type C udgangs-—
punkt i aeldre anlaeg af type B va.-a,
der i driftsteknisk henseende kan op-
fattes som storgarde. Af type B va. a
udgkiller sig altsi type C, der hgrer
til de absolut stgrste produktionsaniaeg
pa landet med en bred vifte af funktioner.
Type C’ s udskillelse af en bredere fo-
rekomst af type B va. a ledsages af en
tilsvarende udskillelse af rigt udstyre-
de mands- og kvindegrave. Omgérd
danner ved sine oldsagsfund et kryds-
fund mellem type C og de rigt udstyre-
de grave. Sdvel indenfor gardsanlaeg
som grave udskiller sig altsd af et
bredere grundlag en pyramidisk top.

i "" ;
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ndenfor den klasse, der er repraesen-
teret ved langhusene i type B, har alt-
s& udskilt sig et dvre lag. Udskillelsen
er begyndt omkring 900. Det gvre lag
har naeppe udfra en europagisk méle-
stok kunnet opnd mere i materiel hen-
seende end det alirede havde opniet.
Hvad s med det nedre lag ? Der er
naeppe tvivl om, at der i forbindelse
med opslitningen af overklassen i to
lag har udviklet sig en modsaetning af
materiel art. Det er min opfattelse, at

det nedre lag derved blev tvunget til at
markere sine interesser samtidig med,
at det matte sgge at haeve sin materiel-
le position. Dets interesse ma forment-
lig fgrst og fremmest have rettet sig
mod produktionsapparatet, eftersom
det ellers ikke vil have vaeret istand
til at haeve den materielle position, der
var indgang til de politiske kredse. .
Mon ikke det er i denne sammenhaeng,
at runestenene i virkeligheden skal ses?
Deres tekster er gennemsyret af haev-
delse til ejendomsret. Rejserne havde
i det mindste en grund til at haevde sine
ejendomsrettigheder overfor det gvre
lag. For at haeve den materielle posi-
tion har en aendring af produktionsappa-
ratet vaeret ngdvendig. Det har derfor
vaeret ngdvendig med en aendring af
driftssystemet, eftersom produktionen
naeppe har kunnet dges yderligere under
det rddende system pd godserne. Udfra
de middelalderlige forhold at dgmme
mé aendringen i driftssystemet have
vaeret en overgang til et faestevaesen
for de dele af jordegodserne, der ikke
var brydedrevne. Bolinddelingen synes
derfor at indgd som et ngdvendigt led i
denne sendring af driftssystemet. Bo-
let, betragtet som grupper af girde,
kommer derved til at danne overgangs-
form mellem den uregulerede type B
va. b og den fuldstaendigt opsplittede
landsby. Overgangsformen sikrede
indenfor de enkelte bol et element af
det acldre facllesskab. Et faellesskab,
der for si vidt var uafhaengig af ejen-
domsretten til de enkeltebol eller til
de enkelte girde indenfor bolene. Den
afgift, som de enkelte girde/faestere
skulle yde jordejerne, mé oprindelig
vaere udregnet som en brgkdel af den
samlede produktion. Til udregning af
disse brgkdele har girdtofteinddelingen
formentligt tjent, eftersom girdiofte-
bredden samtidig angav den enkelte
girds andel af landsbymarken indenfor
sit bol. Om denna brgkdel er sat lig
udsaeden er for si vidt uden betydning.



Bolinddelingen og den i denne indehold-
te gdrdtofteinddeling mener jeg siledes
har vaeret et ngdvendigt led ved aend-
ringen af driftssystemet. Driftssyste-
mets aendring betgd imidlertid ogs3 en
overgang fra ufri til fri bonde. Derved
fik bonden naturligvis ogsd mulighed
‘for at dge sin velstand. AEndringen fra
ufri til fri skabte ogsd grundlaget for
almengg@relsen af det i forvejen kendte

vangebrug og den i forvejen kendte plov.

Reelt synes der derfor tale om en klas-
sekampssistuation, hvor det nedre lag
har méttet give bgnderne deres juridis~
ke frihed for selv at kunne opni en for-
bedring. Klassekampssituationen blev
fremkaldt af det gvre lags udskillelse
og den deraf udviklede modsaetning in-
denfor overklassen.

Vi kommer ialtfald ikke udenom, at
der i vikingetiden har eksisteret mange
og store jordegodser. Omgird er et
eksempel. Andre kendes fra skriftlige
kilder og runestene. De store jorde-
godser, der kendes fra aeldre middel-
alder feks. Hvidernes pd Sjaelland,

maé ogsd for vaesentlige bestanddele
vaere skabt i eller fdr vikingetid. Man
mé derfor ogsd forholde sig til deres
driftssystemer og mulige aendringer
heri, eftersom man udfra den empirisk
konstaterbare aendring af landsbyerne
naeppe vil kunne forsvare, at facste-
vaesnet allerede var almen udbredt i
yngre jernalder. P4 Omgéird blev ho-
vedparten af jordegodset drevet direk-
te for stormandssaedet. Herpd findes
mange eksempler. Fgrst i en vis af-
stand fra godscentret kendes andre vi-
kingetidsfund. Andre steder er jorde-
godset imidlertid alt for stort til at
have vaeret drevet direkte fra stor-
mandssaedet. Her mi det vaere sket

pd anden mdde. Det er her, at jeg tror,
at type B skal ses. En del af godset
ved var. a og en anden del ved var. b.

Jeg har i ovennaevnte med baggrund i
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nogle vaesentlige kilder forsdgt at an-
tyde aktuelle hovedproblemer i lands-
byernes sociale struktur i forhold til
jordegodser og derpd sggt at antyde en
retning til lgsning, der samtidig ska-
ber en historisk overgang til de mid-
delalderlige forhold. I forhold til meget
af den hidtidige vikingetidsforskning,
ogsé fra arkaeologisk side, har jeg ta-
get udgangspunkt i det samtidige arkaeo-
logiske kildemateriale, som det forelig-
ger fra hele det davaerende Danmark,
med et ngdvendigt udblik til samtidigt
europaeisk og har her sdgt at ggre op-
maerksom pd det for det gstlige Dan-
mark sé vigtige slaviske stof. Jeg har
som hidtil i mit arbejde mattet konsta-
tere, at selvejerbonden i vikingetid
ikke har eksisteret eller kun udgjort

et forsvindende mindretal. Jeg ma i
denne henseende stille mig pa linie
med Helge Paludans fremstilling, at
den frie bonde i vikingetid er et idiolo-
gisk produkt af det 19. &rh.’ s National-
liberalisme (Danmarks Historike, Bd.
1, s. 178 f og 180). Jeg haber samtidig
at have lagt op til en dben, fordomsfri
og givtig debat omkring bebyggelser

af type B, som isaer synes at karakte-
risere det gstlige Danmark og Skéne.
Arkaeologisk set kunne man fra skinsk
side begynde med at interessere sig
for det enormt koncentrerede jordegods
fra 1000-tallet, der allerede i 1965
blev skilt ud vest for Finjasjon af
Torsten Karlson (Roskilde Domkapitel
och Gdinge. Vistra Gdinge Hembygds~
forenings Skriftserie XIIT, 1965) og
som senest har vaeret taget op til be~
handling af C. A. Christensen (Dansk
Historisk Tidskrift, Bd. 80, s. 29 ff).
Her mi det ialtfald vaere muligt at be-
lyse problemet mellem type B og stor-
mandsgods pd en mere direkte mide.

Leif Chr. Nielsen

MIDDELALDERENS KULTURLANDSKAP 1 SUKELYSET

En presentasjon av det tverrvitenskapelige prosjektet ""kulturlandskapet under

6000 ar" ved Lunds Universitet.

Tverrvitenskap, langtidsperspektiv,
dkologi, prim#rproduksjon og historisk
endring er aktuelle og gangbare termer
i det kulturhistoriske forskningsmiljset
for tiden. Og hvilket forskningsobjekt
er bedre lempet for et tverrvitenskape-
lig samarbeid hvor alle disse ingre-
dienser kan studeres samlet enn nettopp
kulturlandskapet, hvis utformning er et
resultat av mange tusen ars pdvirkning
og utnytting av mennesket i dets evige
kamp for & overleve ?

Jeg vet ikke om det var disse eller
andre tanker som 14 bak den kenferanse
som Kungl Vitterhets-, Historie- och
Antikvitetsakademien arrangerte i feb-
ruari 1979 i Lund under temaet "Min~
niskan, Kulturlandskapet och Framti-
den', men den kom i alle fall til & dan~
ne utgangspunktet for et ambitiost
tverrvitenskapelig samarbeid mellom
en rekke institusjoner innenfor huma-
nistiske og naturvitenskapelige fakultet,
konsentrert omkring det sydsvenske
kulturlandskapets utvikling og dynamikk.
Etter en rekke samarbeidsmoter der
representanter for de impliserte insti-
tusjoner deltok, ble man i 16pet av va~
ren 1980 enige om understkelsesomra-
det og den overgripende malsetting. I
slutten av Januar 1981 ble si den ende-
lig soknaden med prosjekibeskrivelse
sendt til Riksbankens Jubileumsfond,
hvor den primo mars ligger til behand-
ling.

Uten & forkleine noen av de andre del-
tagende institusjoner, er det vel en
kiennsgjerning at de to seksjonene ved
arkeologisk institutt (forhistorisk arkeo-
logi og middelalderarkeologi), er krum-
tappen i prosjektet. Det er da ogsa dis-
se to emnene som, og ikke minst pd
grunn av omfattende planiagte utgrav-

ninger, opptar en stor del av prosjek-
tets budsjett. Sett i et snevert middel-
alderarkeologisk perspektiv er det en
unik sjanse som gjennom avdelingens
deltakelse i prosjektet har dpnet seg
til ut fra et arkeologisk kildemateriale
og metodikk 4 utforske agrar- ogboset-
ningshistorien i en avgrenset region
under middelalderen. Da jeg forutset-
ter at dette tildrar seg spesiell inte~
resse blandt tidskriftets leserkrets,
vil jeg i det fSlgende kort presentere
prosjektets oppbygning og mélsetting,
samt mer inngdende presentere noen
av de problem (som ennd ikke er annet
enn en innsirkling av interesseomré-
der) det middelalderarkeologiske del-
prosjektet emner ir arbeide med.

"Kulturlandskapet under 6000 ar. En
tviirvetenskaplig studie av minniskan
och landskapet i en sydskansk bygd'.
Sa lyder prosjektets offisielle navn,
hvis deltagende institusjoner er: Arkeo-
logiska Institutionen (forhistoriska og
medeltidsarkeologiska avdelningen),
Historiska Institutionen, Institutionen
for Kulturgeografi och Ekonomisk Geo-
grafi, Kvartirgeclogiska avdelningen
og Vixtekologiska Institutionen ved
Lunds Universitet. Prosjektet kan be-
traktes som en regional parallell till
Luleiilvs~ och Roslagenprosjektet.
Prosjektets overgripende malsetting
kan inndeles i fire punkter, nemlig

1) & beskrive de forandringer som byg-
den og landskapet har gjennomgait si-
den jordbruket ble innfort innenfor et
utvalgt omrade i Sydsverige,

2) analysere drsakene til disse forand-
ringene, med spesiell oppmerksomhet
henvendt pa forholdet mellom 8kolo-
giske forutsetninger og kulturell pd-
virkning gjennom befolkningsutvikling,
teknologi, tkonomi og samfunnsstruk-
tur,
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Fig. Sydvestskine med prosjektets ak-

tuelle undersgkelseomride integnet (Lju-

nits och Herrestads herreder) samt de

foreslitte undersﬁkelseslokalitetene, son

inngar i delundersgkelse B. 5.

3) innsette den regionale utviklingen i
et storre perspektiv, samt

4) & bidra til kunnskapsoverforing og
utvikling av nye metoder for et tverr-
vitenskapelig samarbeid.
Undersokelseomridet som er valgt ut-
gjdres av Ljunits og Herrestad hiraden
beliggende henholdsvis Sst og vest for ’
Ystad, se fig. 1. Regionen kan betraktes
som en typisk representant for en
sentral sydskdnsk jordbruksbygd med
lang bosetningshistorie, men med be-
tydelige endringer i landskapsutnyttel-
sen og bebyggelsemdnsteret. Tilgang-
en til kvartirgeologisk, arkeologisk
og skriftlig kildematerial er gode i
omrédet, som topografisk er ganske
variert med sletteomréder i syd, og
et mer skogrikt bakkelandskap i nord.

Prosjektets overgripende hypotese er
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at kulturlandskapets forandring gjen-
speiler ekspansive og regressive pe-
rioder i den historiske utviklingen.
Studiet av overgangsperiodene blir
derfor siirlig interessante, ikke minst
fordi disse kan bidra til & forklare end-
ringsprosessens drsaker. Denne over—
gripende hypotese stker man & belyse
nirmere gjennom et sett delunderss-
kelser som dels har til oi)pgave 4 stu-
dere landskapsforandringen i et kon-
tinuerlig langtidsperspektiv (sk. "tids~
vertikale studier'"), dels har til opp-
gave & belyse en del sentrale perioder
som har hatt sirlig betydning for sam-~

" funns- og landskapsutviklingen (sk.

"skedesstudier'). De tidsvertikale
undersokelsene utféres pi basis av
kvartirgeologisk metodikk og med et
geologisk kildematerial, og bestdr av
6 delundersokelser som omfatter

Al) Regional vegetasjonsutvikling ,
A2) Lokal vegetasjonsutvikling,

A3) Paleohydrologiske forandringer,
A4) Markerosjon drsaket av dyrkning,
Ab) Vegetasjonsrekonstruksjoner og
AG) en undersdkelse av den naturlige
produksjonsbasisen for samfunnsdan-
nelser i ulike perioder,
""Skedesstudiene'" er spesielt orientert
mot & analysere probleme omkring
ressursutnyttelse og produksjonsre-
sultatets fordeling innefor gitte sosiale
system. Disse studiene utfres pa ba-
sis av et arkeologisk og skriftlig kil-
dematerial, og omfatter delundersi-
kelsene

B1) Forandringer ved jordbrukets inn-
foring,

B2) Ekspansjonen i mellomneolittisk
tid,

B3) Kulturlandskapet under bronseal~
der og jernalder,

B4) Framveksten av middelalderens
landsbyer,

B5) Bebyggelsesutvikling, produksjon
og sosial organisajon i middelalderen,
B6) Storgodsdrift og bebyggelseekspan-
sjon fra midten av 1500-tallet ,

B7)Kulturlandskapet fra sent 1600~
tall til skiftene under 1800-tall,

B8) Den agrare ekspansjonen og
B9) en studie over overgangen fra et
produksjons- til et servicesamfunn.

Et sd omfattende program medfSrer en
langsiktig planlegning: Av de i alt 6 dr
prosjektet er stipulert til & vare, vil
det forste Aret (1981/82) gd med til &
formulere detaljerte forskningsprogram,
klarlegging av kildesituasjonen samt
planlegging av feltundersokelser, etc,
ar 2-4 gdr med til delundersokelser,
mens 4r 5-6 avsettes til fordypnings-
studier. Rapportering skal skje etter
det 4. dret samt at en utforlig slutt-
rapport skal utfores etter det avslutten-
de 6. Aret. Prosjektet ledes av en styr-
ingsgruppe, bestdende av representan-
ter for de enkelte fagomrader. Det vi-
tenskapelige arbeidet organiseres og
styres av delundersdkelsesledere.

Av siirlig interesse for utforskningen
av det midclelalderske kulturlandskapet
er, som det fremgar ovenfor, delun-
dersdkelse B4 og B5. Delundersokelse
B4 har fatt sin forankring i avdelingen
for forhistorisk arkeologi (under ledel-
se av docent Johan Callmer), mens del-
undersidkelsen B5 har avdelingen for
middelalderarkeclogi ansvaret for,
med undertegnede som delprosjektleder.
Det er imidlertid helt klart at et nfrt
samarbeid og en koordinering av prob-
lemorientering og praktisk arbeidsinn-
sats i felten bide er dnskelig og nod-
vendig, og derfor ogsé planlagt mellom
de to delprosjektene. P4 denne méten
er det dannet grobunn for & bryte ned
den (etter min mening) unaturlige
grensen mellom "forhistorisk arkeo-
logi' og "'middelalderarkeologi'.
Nettopp en problematikk som gir ut pa
4 beskrive og forklare de veldige end-
ringer som finner sted innom nir sagt
alle nivier av samfunnet pd overgangen
vikingtid og middelalder viser hvor
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vanskelig det er i sak (ogsad i metodikk)
4 skille de to arkeolog-emnene fra
hverandre,

Jeg skal til slutt kort redgjére for hva
delprosjekt B5 - Bebyggelsesutvikling,
produksjon og sosial organisajon, en
undersokelse av ressursutnyttelse og
utviklingslinjer i agrarsamfunnet under
middelalderen, akter & arbeide med i
16pet av de 6 r prosjektet er planlagt
4 16pe. Her ma jeg med en gang si at
likesom undersokelsens navn, er
forskningsprogrammet hdyst prelimi-
nirt. Det arbeides imidlertid i disse
tider med en fordypning og presisering
av programmets overgripende proble-
matikk samt hvordan denne skal fores
ned pi et operasjonelt plan.

Utgangspunktet for delunderstkelsen er
til deler pragmatisk bestemt av det
faktum at var kunnskap om agrarsam-
funnets karakter under de forste par
hundre ar av historisk tid er ytterst
begrenset (faktisk vet vi mer om vi-
kingtidens landsby enn om landsbyen

i tidlig middelalder!). Hva som derfor
i forste omgang synes 4 vire av betyd-
ning, er & fi et fastere grep om mid-
delalderbyen som en sosial og produk-
tiv enhet: Under dette forste punkt
rangerer 3 problemomridder, nemlig
4) den sosiale strukturen, som er tenk
belyst gjennom bebyggelsens organisa-
sjon og materielle nivd. Heri inngér
et forsok pd & analysere den sosiale
hierarkiske ordningen basert pa under-
stkelser av storrelsesforhold og stall-
kapasiteten i de enkelte bebyggelses-
enhetene,

b) landsbyens habitat (endringer i den-~
ne) og niringsgrunnlaget. Denne under-
stkelsen baseres pi en rekonstruksjon
av den opprinnelige biotopen og de his-
torisk bestemte, tilgjengelige natur-
ressursene (se delprosjekt A5 och A6),
samt

¢) den produktive basen, Her sokes



undersokt forholdet mellom kerbruk
og husdyrhold, samt dvrige produktive
innslag i landsbyen sisom hédndverk,
jakt, fiske, jernutvinning og annen se-
kundér utnyttelse av de tilgjengelige
naturressursene. Denne undersokelsen
skjer bl.a. gjennom osteologiske ana-
lyser, pollenanalyser og vekstokolo-
giske analyser, rekonstruksjon av
brukningsenhetene pd bakgrunn av
eventuellt fossilt kerlandskap og eld-
re topografisk kartmaterial.

Det neste punkt pd programmet vil bli
en analyse av ekspansjon og regress
i marginalomrddene: Utgangshypotesen
her er at det, liksom i det 6vrige Nor-
den under eldre middelalder, skjer en
ekspansjon av bebyggelsen fra de gam-
le sentralbygdene og ut i marginalom-
radene (innenfor det aktuelle underst-
kelsesomradet tyder eksistensen av
en marginalt beliggende bebyggelse
med -torp og -rddnavn pa en slik eks-
pansiv fase). Denne ekspansive fasen
etterfolges troligvis av en periode av
stagnasjon/regresjon. Hele denne be-
byggelsesutviklingens karakter (er f.
eks. ekspansjonen uttrykk for en be-
folkningsvekst, eller kun for en eks-
pansjon av dkerjorda ?) samt dens kro-
nologi, erhvervsstrategiske forutset-
ninger ete., vet vi lite eller intet om.
Innenfor det utvalgte omradet finns det
gode muligheter for & studere samban-
det mellom en eldre sentralbebyggelse
(Baldringe by) og en (formodet) yngre
utflyttet bebyggelsesenhet (Baldringe-
torp) innom samme sognegrense.

Som siste punkt pé det preliminirt
planlagte forskningsprogrammet for
delundersskelse B5 vil det pd et mer
avansert stadium av undersokelsen
(under virksomhetsdr 5-6) bli gjort
studier i de spesifikt regionale Skono-
miske og sosiale forutsetninger som
14 ti! grunn for utviklingen av den in-
nenfor undersvkelsesomridet beliggen—
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de by (stad), nemlig Ystad. Noe nfr-
mere program for denne fordypnings-
studie er ennd ikke lagt.

Tyngdepunktet i delunderstkelse BS,
slik som jeg i dyeblikket ser det, kom-
mer til 4 ligge pd problemomrdde 1,
byen som sosial og produktiv enhet.
Det er her dpenbare muligheter til et
rikt tverrvitenskapelig samarbeid mel-
lom arkeologer, kvartdrgeologer, vixt-
okologer, kulturgeografer og historike-
re, Det krever unektelig omhyggelig
valg av undersokelsesobjekt, idet en
rekke forutsetninger méa vire til stede.
To aspekt i valget av undersdkelsesob-
jekt er sirlig viktige, nemlig

a) kravet til 4 gjore vekstkologiske og
pollenanalytiske analyser,

b) kravet til 4 kunne gjennomfore stérre
arkeologiske flategravninger.

Dertil kommer hensynet til det skrift-
lige kildematerialets omfang og kvalitet.
Ut fra en vurdering av de ovenfor anty-
dede forutsetninger er det i forsknings-
programmet for delunderssckelse B5 fo-
reslatt to alternative lokaliteter for in-
tensiv undersidkelse, nemlig Bjdresjo
samt Krageholm/Arsjo. Markrekogno-
seringer or provegravninger i 16pet av
sommeren vil eventuelt kunne avgjore .
hvilken lokalitet som er den lempeligste
av disse to. For delundersokningens
problemomride 2 fremstir lokalitetene
Baldringe-Baldringetorp som fordelak-
tige, i alle fall hva angdr mulighetene
til 4 utdve ekstensive arkeologiske un~
dersckelser.

META:s lesere vil bli holdt underrettet
om prosjektets videre forlop.

Axel Christophersen,
Historiska museet,
medeltidsark. avd.

“DOKUMENTASJON VED BYGRAVNINGER I NORDEN"

Seminar om dokumentasjonsrutiner i Tdusherg 23-26/2 1981.

1 70-arene har det veert en voldsom ak-
tivitet med utgravninger i middelalder-
byer her i Novrden. Spgrsmélet om hva
vi har oppnddd ved denne virksomhet
har meldt seg med full styrke. Hvor-
dan skal vi 3 dette enorme materiale
til 4 tale pa en meningsfylt mate?

Den lange periode med feltarbeider
nddvendiggidr en pust i bakken for &

gi ennomienke dokumentasjonsrutinene.
T enkelte utgravningsmiljder er man nd
gitt over fra feltet til skrivebordet. Be-
hovet for & diskutere resultatene er
innlysende, men det er pd dette felt
dokumentasjonsproblemene ni for al-
vor merkes. Her i Norge f.cks. opp-
lever vi ni hvor vanskelig det er &
sammenligne materiale som er frem-~
kommet og dokumentert ut fra ofte
gveerte forskjellige utgravningspremis-
ser. Nér disse premisser og metoder
ikke er godt nok kjent, innebaerer det
at man alifor ofte snakker forbi hver-
andre. 1 miljget her i landet er det
fremkommet et sterkt ¢nske om & pre-
sentere, diskutere og eventuelt koor-
dinere vire dokumentasjons-rutiner
for kommende utgravaninger. Da vi be-
gynte & planlegge et dokumentasjons-
seminar, fikk vi fort klart for oss at
dette var et felt som var av stor inte-
resse ogsd ellers i Norden. Vart opp-
legg ble derfor endret og med stétie
fra de gvrige miljgene i Norden som
arbeider med byarkeologiske oppgaver,
ble det mulig & fa finansiell stftte fra
Nordisk Kulturfond til 4 holde et nor-
disk seminar om dokumentasjonsru-
tinene.

Séknaden til Kulturfondet ble i prosjekt-
beskrivelsen begrunnet slik:

"De siste tidr har wtviklingen innen
de nordiske byene i form av store
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byggeprosjekter fért til stadig dken—
de aktivitet innen middelalderarkeo-
logien, med omfattende utgravninger
béde i Norge, Sverige og Danmark.
Disse utgravningenes omfang, bdde
ndr det gjelder kulturlagstykkelsen,
feltstérrelsen og den rike funn—
mengden, reiser spesielle problemer
1 tillegg til de rent faglige -
maskinell hjelp er vanligvis en néd-
vendighet, og det mangeartede funn-
materialet krever 1 stadig stérre
grad spesiell ekspertise ved kata-
logisering og behandling; konser—
vering og lagerplass for funnene
blir 1 de fleste tilfeller et prob-
lem. P& den annen side gir de tykke
kulturlagene rike muligheter for
naturvitenskapelige underségkelser,
spesielt innen botanikk og osteolo~
gt og utgravningene kan dermed bi-
dra med kulturhistorie i videste for—
stand. De fleste bygravningene vil
gt muligheter for et bredt tverrvi-
tenskapelig samarbeide, og vil fak-
tisk vaere avhengig av dette for &
gi et fullverdig utbytte.

De middelalderske bygravningenenes
omfang gjér dem meget kostbare pd
grunn av det store mannskapet, ma-
skinell bistand og den funnbehand-
lingen som kreves. Planleggingen og
gjennomféringen av gravningene er
tidkrevende, det storve forarbeidet
fordrsaker i de fleste tilfeller et
etterslep av bearbeiding og publi-
sering og fblgelig vil en revurdering
av de metodene sjelden kunne foretas,
heller ikke videreutvikling av og
eksperimentering med nye metoder in-
nen graveteknikk og dokumentasjon.

Utgravningenes stérrelse, materia-
lets omfang og stratigrafiens Komp—
leksitet har gkt kravene til doku—
mentasjon bdde innen feltarbeidet og
funnregistreringen. Innen de for—
skjellige utgravningskontorene er
det utarbeidet ulike retningslinjer
for de ulike sidene ved dokumena-
sjonen, sd som beskrivelser, tegning,



fotografering etc. Det foreligger
imidlertid ingen forsgk pd & samord-
ne disse retningslinjene, dokumen—
tasjonsrutinene er ulike pd de ulike
utgravningene.

En mulig samordning og eventuell for—
enkling av dokumentasjonsrutinene pd
de ulike utgravningene vil virke
tidsbesparende og dermed frigi tid
til etterarbeidet og publisering av
resultatene. Kjennskapet til andre
dokumentasjonsrutiner og -metoder
vil ogsd nddvendigvis fére til en
revurdering av de metodene som nd
benyttes og dpne mulighetene for
utprdvning av nye metoder hvor til-
bgriige hensyn til de naturviten—
skapelige interesser kan komme inn.

Behovet for en diskusjon omkring
dokumentasjonsrutinene pd middel-
alderbygravningene har reist spdrs—
milet om et seminar pd nordisk basis
om de utgravningsmetoder og dokumen-
tasjonsrutiner som fplges 7 de ulike
land og innen de enkelte utgravning-
ene. Man har ogsd félt behovet for
& inkludere representanter for na-
turvitenskapene i dette seminaret,
da det til deres undersgkelser er
knyttet spesielle dokumentasjonsru-
tiner. Det sgkes derfor om stitte
til et nordisk seminar over dette
tema.

Mélsetting

Seminaret vil ha en tredelt mdlsett—
ing:

1 = det skal presentere dokumenta—
sjonsrutiner og = metoder innen de
nordiske land og sé langt mulig sam-
ordne disse.

2 - det bdr fére frem til en revi-
ston og nyutvikling av rutinene, noe
som kan ha stor betydning bdde for
en mer effektiv utgravning og senere
publisering av resultatene. Dermed
kan muligens ogsd utgravningskost—
nadene reduseres og tid kan frigis
til utprgvning av nye utgravnings-—
metoder.

3 - som et direkte resultat av se—
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minaret vil foredrag, gruppearbeider
og plenumsdiskusjon innarbeides i et
referanseverk for nordisk byarkeolo-
gi. Dette verket vil vaere av gene—
rell betydning for effektiviteten <
utgravningene. "

Prosjektet skulle gjennomfgres ved &
avholde tre mgter i 1gpet av et rs tid.
Fdrst et planlegningsmgte med et lite
antall personer som skulie represente-
re de institusjoner som arbeider med
byarkeologi i Norden. Her skulle man
forberede hovedmgtet (mdte nr. 2).

Hovedmgtet med ca. 60 personer skulle
mgtes i fire dager hvor grunniaget for
den avsluttende publikasjon skulle leg-
ges. Endelig tenkte man seg det tredje
mgtet som et redaksjonsmgte for publi-
kasjonen.

Etter at sgknaden ble innvilget i desem-

ber 1979, innbgd Riksantikvaren til plan-

legningsmgte i mai 1980 pa Isegran ved
Fredrikstad. Det mgtte 12 representan-
ter fra byarkeologiske miljger i Norden.
P3 dette mgtet kom det fram at prosjek-
tet ikke kunne realiseres med den opp-
rinnelige tredelte malsetting for det
planlagte seminaret. Den reviderte mai~
setting ble etter mgtet derfor fglgende:

1. Presentasjon av dokumentasjonsru-
tiner og -metoder ma vaere det helt
sentrale. Samordningsspgrsmalene
bgr hvile i denne omgang.

2. Revisjon og nyutvikling av rutiner
vil det ikke bli mulig & arbeide kon-
kret med i denne sammenheng. Dis-
se spgrsméil vil man derimot kunne
ta opp i den enkelte miljger med bak~
grunn i det samlede materiale for
seminaret.

3. Et referanseverk for nordisk byar-
keologi bdr utarbeides med bakgrunn
i foredrag, gruppearbeid og plenums-
diskusjoner ved seminaret. De for-
skjellige sider ved utgravningsdoku-

mentatiosjonen behandles tematisk.
Hvert tema bgr inneholde en eksem-
pelsamling med en innledning som
gir en generell oversikt med beskri-
velse av rutiner og hvordan disse
har blitt utviklet. For eksempelsam-
linger er det spesielt viktig 4 fi frem
erfaringene. Den generelle oversik-
ten med eksempelsamlingen bdr av-
sluttes med en vurdering av rutinene
ved de enkelte gravningsmiljder og
rutinen miljdene imellom uten der- .
med & konkludere med bestemte an-
falinger.

P4 planlegningsmgtet diskuterte man
seg frem til en tematisk inndeling av
dokumentasjonen. Skarpe grenser var
det hverken mulig eller gnskelig 4 dra
mellom de enkelte tema som videre
skulle danne grunnlaget for inndeling-
en av gruppearbeidet under seminaret.
Gruppearbeidet ble inndelt efter fgl-
gene emner:

Disponering av feltet
Dokumentasjensniva
Fotografering, maling og tegning
Profiltegning

Skriftlig feltdokumentasjon
Gjenstandsbehandling
Naturvidenskapelig samarbeide
Rapport og publisering
Arkivering og EDB

1 tillegg til prosjektledelsen (Fivind
Lunde, Lyder Marstrander og Siri
Myrvellj ble det valgt et arbeidsutvalg
(Anna Jirpe, Sverige, Ole Schigrring,
Danmark og Petter B. Molaug, Norge)
som fikk i oppgave & detaljplanlegge
seminaret. Deltagerne i planlegnings-
mgte skulle fungere som en referanse-
gruppe.

Fgr seminaret fikk man samlet inn ma~
terialet om dokumentasjonsrutiner ved
de forskjellige miljger i Norden. Dette
ble delt opp etter de emner som mdtet
skulle inndeles i, og deltagerne fikk pa
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forhind tilsendt dette materialet etter
de grupper de hadde meldt seg til.

Hovedmgtet ble avholdt i Tégnsberg
23-26/2 1981 med 56 deltagere fra
hele Norden, De fleste fagmiljger var
representert. Mgtet ble innledet med
noen foredrag hvor dagens sitasjon
nir det gjelder dokumentasjon ble pre-
sentert. Hovedvekten av arbeidet ble
lagt pd gruppearbeidet med korte ple~
numssesjoner hver dag hvor man
rapporterte fra gruppearbeidet. Siste
dag ble det foretatt en avsluttende opp-
summering. Det ble da klart at man
hadde fitt presentert svaert mange av
de forskjellige dokumentasjonsrutiner
som anvendes ved bygravninger i Nor-
den og at man bare i liten grad hadde
diskutert og vurdert dem.

Seminaret kan pA mange mater beteg-
nes som en fgrste oppklaringsrunde
omkring de forskjellige miljders prak-
sis og holdninger til dokumentasjonen.
Riktignok métte det sentrale spgremail
om hvorfor forskjellig fremgangsmate
ble valgt under dels like og dels ulike
forhold, dempes ned i denne sammen-
heng. Det var fgrst og fremst presen-
tasjonen av metoder og rutiner som
métte vies plass. Man kan si at det var
""redskapene' i hindverket arkeologi
det var gnskelig 4 {4 oversikt over.
Nir og hvorfor ulike "redskaper*' skul-
le anvendes vil vaere ernne for et neste
seminar,

Det svaert heterogene materialet fra
seminaret skal sammenstilles i en
publikagjon med oversikt over doku~
mentasjonen ved bygravninger i Nor-
den. Hvordan dette praktisk skal gjen-
romfgres er ennd ikke bestemt. Re~
daksjonen md derfor ha lov til & regne
med litt assistanse fra deltagerne. Det
vil vaere spesielt viktig & f4 noe mer
med om den erfaring de enkelte kan
sitte inne med og som ikke er kommet



godt nok frem i referatene. Her er en
sjanse for deltagerne til 4 komme til
orde med det de ikke fikk sagt under
seminaret.

pivind Lunde
Lyder Marstrander

T@NSBERG SETT FRAN SIDAN

Det foljande dr funderingar och reak-
tioner pd det dokumentationssemina-
rium, som hélls i Ténsberg den 23-
26/2 och vars malsittning och upplégg-
ning redovisats av Lunde-Marstrander.
Det som sigs har i hogsta grad karak-
tdr av mitt privattyckande och repre-
senterar ingen annan dn mig sjilv.

Programmet f6r Tgnsbergsseminariet
hade den motstridande egenskapen att
vara pd en gdng omfattande och begrin-
sat. Omfattande var det i den mening-
en att atskilliga delomraden skulle be-
handlas, begréinsat i sd matto att de
tematiskt 14g niira varandra och betrak-
tade frin en obetydligt htgre generali-
sationsgrad med létthet skulle kunna
ventileras som en helhet. Detta faktum
gav it hela seminariet en speciell an-
da av disciplin och 1itt frustration.

Alla visste att det var nodviindigt med
en koncentration pd den lilla avgréinsa-~
de biten, som omedelbart forelag till
behandling; & andra sidan var det svirt
att bortse frin att denna detalj var be-
roende av bakomliggande avsikter och
systemkopplade samband.
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vad blev di resultatet ? Foreligger ef-
ter seminariet i T@nsberg ndgon gemen-
sam uppfattning inom den nordiska me-
deltidsarkeologiska utgrivningsmiljon
om hur man bist bor bedriva dokumen-
tationsverksamhet ? Man skulle mycket
viil kunna svara ja pa den fragan och
stodja sig pd det faktum att nidgra skarpa
motsittningar knappast dominerade se-
minariet. Man redogjorde for system
och for tillimpad praxis och vid sum~-
meringar framkom att olikheterna i
ménga stycken inte var sd enormt sto-
ra frin utgrivningscentrum till utgriav-
ningscentrum. Visst arbetade man pi
olika s#tt, men avsikterna var i stort
sett gemensamma: storsta mojliga
méingsidighet i dokumentationen, stors-
ta mojliga allsidighet i tillvaratagande
av artefakter; killmaterialets organi-
sering i littillgingligaste mojliga sys-
tem.

Aven vid sidan av denna vilmenande
enighet, maste nog sigas att likheter-
na var storre dn olikheterna. I ett in-
lidgg pa ett tidigt stadium av seminariet

—

gjordes ett forsdk att indela forefintliga
(norska) utgrévningsorganisationer i

tvad grupper: den ena organisationen ar-
rangerade sin dokumentation enligt ett
tillvixtsystem, dir dagboken var sam-
manhillande element och ingéng till det
upphopade kéllmaterialet. I det andra
fallet byggdes kommentarer och hénvis-
ningar upp kring den enskilda anliggning-
en, konstruktionen eller lagret. I detta
fallet var siledes ingdngen i materialet
inte kopplat till tidpunkten for dokumen-
tationen (diariekopplat) utan till det stra-
tigrafiska sammanhanget. Konsekven-
serna for materialets tillginglighet kan
onekligen bli stora mellan dessa tva sys-
tem om de tillimpas rigordost. Hir kun-
de man alltsd mena sig ha anledning ta
stdllning till dessa konsekvenser: & ena
sidan mellan ett system som gjorde ma-
terialet svirtillgingligt till fordel for

en fortlépande utvirdering (daghoksfor-
men), 4 den andra littheten att fa till-
ging till enkla basfakta men till forius-
ten av de . sammanbindande reflexioner-
na. For min del skulle jag inte haft nd-
gon svarighet att ta stillning till forman
for det andra av dessa tva alternativ,
eftersom jag har littast att identifiera
mig med utnyttjarens roll; jag vill ur
ett stort material sd litt som mojligt
kunna plocka ut de data, som #r rele-
vanta i forhillande till de problem jag
valt att behandla; detta utan att behdva
extrahera dem genom rekonstruktion

av en hel undersokning.

I realiteten visade det sig dock att skill-
naden inte var sé enkel. Dagbokssyste-
met arbetade t ex med en omedelbar
excerpering och distribution av basfakta
till respektive relevanta sammanhang.

Detta exempel har presenterats sd in-
giende, didrfor att det var det enda
exempel pd seminariet da tekniska 16s-

ningar presenterades som principiellt
artskilda med konsekvenser for nivan

pé slutresultatet. Mén reflexion dr att
niviskillnaden inte upplevs som nodvin-
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dig av tekniska skil. Sett som ett tek-
niskt problem blir skillnad i dokumenta~
tionsnivd mera en resursfriga. Sympto-
matiskt f6r seminariet var ocksd att
nir kvalitetsaspekten pd dokumentatio-
nen berdrdes var det under hinvisning
till resurser i form av ekonomi, tid och
andra materiella komplement. Jag vet
inte med mig att jag varit med i samman-
trides- och seminariesammanhang med
inriktning pd praktiska problem dir ter-
men "prioritering' forekommit si sil-
lan som i Tgnsberg. Av detta kan man
méjligen sluta att prioriteringar &r ni-
got vi tvingas till inte ndgot vi sjélva
viljer. Vad sysslar vi di med nir vi
ligger upp forskningsprogram ? Anpas-
sar oss till den hiarda verkligheten ?

Ej virdering ...

I direktiven for seminariet ingick att
det inte handlade om virderingar av

det ena eller andra systemet utan att
det var fraga om en kartldggning av
utévad praxis och de sammanhang som
motiverade dessa. I detta l1ig en av-
grinsning mot diskussion om virdering-
ar, vetenskapsteoretiska stiliningsta-
ganden och milsittningsfragor - en i
detta sammanhang sikert nédvindig av-
grinsning, Ndgon ging kunde dock kon-
sekvensen av detta bli otillfredsstéllan-
de. S4 t ex utvecklades i gruppen "Fo-
remalsbehandling™ en ansats till diskus-
sion om vad for foremal man vid arkeo-
logiska grivningar tog vara p& och vad
som kastades. Resultatet var att alla i
gruppen enades om att man borde ta -
och faktiskt tog ~ vara pd allt, etti
stort sett meningslost stdllningstagande.
Meningsldst dels dirigenom att det upp-
enbart var falskt., Arkeologers huvudsak-
liga uppgift dr forvisso inte att ta vara
pé utan fastmer att fordda, att rensa
bort sidant som inte behdver tas till
vara ~ och det dr faktiskt det mesta.

Meningsldst ocksa dels darfor att vi i



vart resonemang accepterade - eller
satsade pd en terminologisk oklarhet,
S#ger vi oss ta vara pd allt, utan att
ange vad detta "allt" dr mystifierar vi
bara vir verksamhet, utan att garan-
tera att resultatet dr anviindbart pd nd-
got som helst siitt. I sjilva verket ir
det ju s& att vi tar vara pa saker och
ting, ddrfor att vi har bestimda for-
vintningar pd att de ska kunna anvindas
till en eller annan utsago. I stillet for
"allt!" borde vi i kiarhetens och heder-
lighetens namn ha sagt "det vi tror kan
bli anvindbart'. Konsekvensen av det
blir att vi inte alls samlar kdllmaterial
i tanken att framtida, dnnu inte exister-
ande frigestillningar, ska kunna behand-
las. Fréagestillningarna finns dir redan
nu, det ir bara vi som inte riktigt klar-
gjort for oss att vi har dem och hur de
ser ut.

Det dr ju helt klart att seminariet eller
gruppdiskussionerna inte kunde fordju-
pa sig i en rad séddana kunskapsteore-
tiska eller semantiska Gverviganden,
men om man forsoker utveckla och ge-
neralisera diskussionen, blir det nod-
vindigt att skapa klarhet pd sidana
grundliggande omraden.

..... utan samordning

I milsittningen for seminariet ~ formu-
lerad av @ivind Lunde - ingick att sd
langt som mdojligt forstka samordna
dokumentationsrutiner och -metoder.
Efter seminariet maste jag till min egen
forvaning konstatera att jag inte pa
grundval av de vunna erfarenheterna kan
anfora nigot teoretiskt skél varfor en
sddan samordning inte skulle vara moj-
lig. Detta kriver ett klargérande. Det
firns en radhinder for samordnad doku-
mentation, i vissa fall #r hindren svar-
forcerade, Ett bestir givetvis i att det
ligger stora investeringar i redan befint~
liga system; vi har ju faktiskt undersok-
ningar som har pigétt linge (i nigot fall
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decennier) och som mer eller mindre
successivt utvecklat sina sidrformer:
anvisningar, blanketter, symbolsystem,
dataprogram ... Vad som alltsd kunde
vara en vinst for den medeltidsarkeolo~-
giska verksamheten i stort, kan alltsd
vara en belastning for enskilda griv-
centra. En annan faktor har berdrings-
punkter med samma forhdllande. Vi
har haft utgrivningsforetag, som pi-
gétt sd linge att de hunnit utveckla sig
som egna avgrinsade miljoer med etab-
lerade hierarkier och rollférdelningar,
som #r fast knutna till de rutiner som
giller i det dagliga arbete. Deita mot-
verkar oppenhet gentemot nya grepp
och beredvillighet att acceptera dver-
gripande system - hur fornuftiga de &n
kan synas vara.

En tredje orsak till svirigheten att sam-
ordna ~ och den ojimforligt mest in-
tressanta - Ar att respektive dokumen-
tationssystem forknippas med bestimda
vetenskapsteoretiska stillningstaganden.
Hir #r det naturligtvis friga om vara
kira gamla vinner "Objektivitet och
"Tolkning", som ir ute och kliver igen.
Vi har byggt upp virt system, med

alla dess enskilda delar, dirfor att det-
ta system bist tillgodoser vart arkeolo-
giska uppdrag: att objektivt, tolknings~
fritt dokumentera sivil sidana fakta som
vi idag forstdr och kan utnyttja, som
dylika av framtida potentiellt intresse,
men i dag av f6r oss obegripligt och me-
ningslost slag", hidvdar en part med he-
la den visterlindska lirdomstraditionens
bombastiska stod i ryggen. En annan sko-
la menar att vederbdrandes dokumenta-
tionssystem ir det logiska svaret pd ar-
keologens priméra och oavvisliga upp-
gift: att tolka och forstd. Ej tolkat do-
kumentationsmaterial dr for framtiden

ej tolkningshart och forstt som kunskaps-
material hivdas frén detta hdll, med an-
sprak, som egentligen inte dr ligre.

Denna senare diskussion utvecklades
inte i T¢nsberg, annat dn tillfdlligt och

i forbigdende. Fastin den (diskussionen)
verkligen #r av vikt och har avgdrande
intresse, menar jag si hiir i efterhand,
nistan till min egen Overraskning, att
det var bra att den inte fick utrymme
och att den egentligen inte var relevant.
Det dr ju nimligen si att man kan vara
objektiv och tolkningsfri, om ndgot si-
dant Sverhuvud dr mdjligt, i vilket som
helst av de dokumentationssystem som
redovisades - ndgra detaljer undantag-
na - liksom man kan vara tolkande och
problemldsande. Det finns som sagt
undantag. Ingen kan f6lja det lundensis-
ka systemet for ritning av profiler och
tro sig utdva tolkningsfri dokumentation
t ex. A andra sidan #r inte objektivite-
ten beroende av om man ritar i skala
1:10 eller 1:20, vilket en eller annan
syntes tro.

Som det nu var framtridde de olika
systemen i sin forvirrande méngfald
men med mirkligt likartade. struktu-
rer. Det var inte litt att ta till sig alla
fiffiga och intrikata speciallosningar;
redaktionskommittén for seminarie-
rapporten har inte nigon enkel uppgift
om den stiller sig uppgiften att redo-
visa och utvirdera detta. Jag ldrde
mig dock personligen en hel del; inte
s8 mycket kanske kring utgrivandets
kndp och knep, utan mera om olika
utgravningsmiljder och sitt att forhdl-
la sig till dokumenterandet - detta
fanns trots allt implicit inbyggt i sit-
tet att argumentera och vad man ar-
gumenterade kring.

En annan viktig ldrdom i linje med
detta: Behovet av ett dokumentations-
seminarium var aktualiserat i Norge,
direkt som en f6ljd av de stora stads-
grivningarna i norska medeltidsstider.
Ur den synpunkten kunde det vil kan-
ske synas vara naturligt att debatten

i s& hog grad blev en norsk affir;
dvriga nordbor, danskar, svenskar,
finldindare och isldnningar tilldelade
sig sjdlva ndstan rollen av oengagera-
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de kommentatorer. Dock ir det ju ett
faktum att de numera har sysslats med
stora stadsgrévningsforetag i Sverige
ocksd utanfor Lund. Andd tillfordes
knappast debatten speciellt mycket fran
detta hall nir det gillde perspektiviska
erfarenhetsredovisningar eller princi-
piella stillningstaganden. Beror det pd
svensk.medeltidsarkeologisk miljo dr
sd enhetlig och strémlinjeformad att
alla utgingspunkter for meningsfull de-
batt saknas ? - ett sddant alternativ
kinns kusligt och dr dessutom till all
lycka osant, det vet vi ju. Ingen inbil-
lar sig att man gbr samma saker i
Malmé som i Lund, i Uppsala som i
Stockholm, i Mellansverige som i Syd-
sverige. Ar vi dd i Sverige sa sjilvtill-
rickliga att debatt saknar intresse, el-
ler si osdkra att vi inte vdgar syssla
med sddant ?

Hur ska man tolka ett yttrande av en
svensk vid hemfédrden att man ska vara
glad att man inte #r i Norge; dir ver-
kar de ha sd manga problem ?

Min nigot ruelsefulla och samtidigt
hoppfulla tro #dr att Norge har en sér-
stillning for nirvarande, inte i forsta
hand genom att man utfort stora under-
sdkningar, utan p.g.a. att man har en
bildningstradition, ddr det dr naturligt
att se debatt och diskussion som en in-
tegrerad del av kunskapsprocessen. Det
ir inte ndgon tillfdllighet att Nordens
enda debattinriktade tidskrift inom ar-
keologisektorn (forutom META) 4r Nor-
wegian Archaeological Review, NAR.

I Norge #r det naturligt att man tycker
olika och att detta faktum bildar utgdngs-
punkten f6r fruktbdrande samtal.

LAt mig ge en prognos. Om ndgra ar
kan vi se resultaten av 1970-talets
storgrivning i form av publiceringar
och vetenskapliga specialarbeten. Nir
det dr dags for utvirdering av det hela,
kommer det nog att visa sig att de nya
vigarna brutits viister om Kolen.
Eller ... ?

Lars Redin



SAGAN OM DET ANSVARSLUSA ARKEOLOGPARET PA 1990-TALET OCH SEDAN

En liknelse, en liten saga i tre delar:
en levnadsskildring och tvd drommar,
samt till sist en forvandlingsscen.

Levernesbeskrivningen handlar om tvi
ungdomar, som sd girna ville bli arkeo-
loger, i bdrjan av 1990-talet.

Men de hade problem: f6r de ville var-
ken g8ra 'traditionell arkeologi' eller
"New archaeolegy' ~ de forestillde sig
nagot annat,

De var med om grivningar. Men Ut-
grivningsDirekttren férklarade for dem,
att man fick inte lov att griiva annat 4n
precis efter Gridvningsreglementet,

som var inrittat efter de principer som
en stor dansk arkeolog lagt fram, inte
bara for Danmark, utan f6r hela Europa,
enligi en internationell konvention.

Visst hade de nog list artiklar av andra,
bade av den danske riksantikvarien, som
skrivit om ""Arkeologernas rabies", och
av en fransman Gardin om "den minima-
ia strategin' bdde fore, under och efier
grivningar. Men det skulle de inte fista
sig vid. Det var REGLEMENTET som
skulle gilla, till punkt och pricka.

- Efter detta misslyckande skulle de
dokumentera. Forst katalogiseringen.
Det kostade dem méinga tdrar innan de
till slut dnd4 fick acceptera detta att
katalogiseringen hade en avgrande vik~
tig funktion: den att initiera i en virid
av komplett standardisering. Ty utan
denna standardisering kunde man inte
1isa in sina data i de stora elektroniska
databankerna. Sedan minga &r hade all
arkeologisk fornyelse stannat av, av
hinsyn till de encrma kostnader det
skulle fora med sig att infora nymodig-
heter i detta system av internationella
konventioner, som fordrade absolut en-
hetlighet i alla data, fran Madagaskar
till Gronland; och,som f61jd dirav, ab-
solut enhetlighet i det fyndmaterial som
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skulle underkastas dokumentation och
gedan tolkning. Kort sagt - total enhet-
lighet, uniformitet, i de problem man
skulle studera, de frigor som man
skulle stilla.

Besvikna gick de till sin STUDIEDIREK~
TOR. Denne lyfte blicken frdn sitt arbe-
te pi skrivbordet. Han h3ll pd med att
forbereda en publikation. De blev hiipna
dver att se att det var en publikation
som var nistan identisk med dem som
kom till en ging i borjan av 1950-talet,
fore elektronikens inmarsch i arkeolo-
gin. Men STUDIEDIREKTORN forkla-
rade for dem, att fortséitningen av den-
na publikationsserie var alldeles ofrdn-
komlig, inte med hidnsyn till forskning-
eng framsteg, men for ett annat édnda-
mal: nimligen att garantera bibehdllan-
det av den etablerade forskningen, Om
de ville veta varfor, var det bist att de
sokte foretride hos GENERALDIREK~
TOREN OVER IDEERNA. Generaldi-
rekidren Over idéerna tog emot dem
myecket vilvilligt, men var alldeles
obéjlig. Forstod de di inte att detta att
dndra forskningen, det skulle betyda

att dndra samhillet, och det i global
skala, med alla de olyckor och bekym-
mer som nigot sddant skulle utlosa.
"Vafalls, ni vill vil inte bedriva ndgon
sorts anarkeologi ?" "Eller - ér
det det ni vill 2" T sa fall skulle det
vara hans skyldighet att rapportera dem
till den Arkeologiska Sikerhetstjinsten,
och det kunde leda bara till ett resultat:
yrkesforbud. "Berufsverbot'.

DA resignerade de tvd, Och trots allt,
fick de till sist 4ndd sina blygsamma
men dock jobb, i EAH, den Europeiska
Arkeologiska Harmonien.

- Ni har nog redan gissat att de dlskade
varandra, Och de fick barn, Dessa barn

sdg hur det hade gétt for fordldrarna,
och hade inte den minsta lust att dgna
sig at ndgot sa idiotiskt som arkeologi.

De tva dldrades. Men det skedde inte
utan att de di och dd drdmde vemodiga
drommar, dir de tyckte sig se nya ar-
keologiska virldar trida fram. Deras
drommar var emellertid olika.

Han, som var mera surrealist in rea-
list, han trodde sig se en kontra-
arkeologi, dir man syslade med
forut oerhérda problem, medelst fynd
som ingen hade sokt tidigare, och med
fornsaker som dittills varit oméjliga
att finna - kort sagt, man sysslade
med den tysta majoritet av data som
hade undgitt forskarnas uppmirksam-
het.

ibland vaknade han dock upp, i skrick:
dirfor att till sist visade det sig att de
resultat som kom fram genom hans
"negativistiska' anti-arkeologi var
identiska med dem som nitts av den
""positivistiska' arkeologi, som han
hade velat undfly; det var bara si, att
han hade nitt fram till samma spegel~
yta, men frin andra hillet ...

Hon var mera realist. Hon drdmde om
en arkeologi som i stillet {f6r att har-

monisera fungerade genom kontrapunkt.
Den var atonal, eller snarare polytonal.

En arkeologi av oupphorliga dialoger,
oupphdrliga meningsutbyten: forskarer
dialoger med andra forskare med and
idéer; inre dialoger, diir idéerna va:
stidndig, men givande kamp inne i hji
nan; och, framfor allt, en oavbruten
dialog mellan vetenskapen och samhi
let; dir arkeologins roll liknade den
som slaven pa triumfvagnen hade: at
stindigt viska i orat pd makthavarna
"kom ihdg hur linge allting kan vara
var medveten om de enorma perspek
tiven mot framtiden (om det nu komr

att bli ndgon. ..)". 3

- Men en natt avbrots deras drommar
av en rost som sade: '"Nu tror jag att
det dr dags att visa er arkeologin fran
en annan sida'’,

""Jag dr Doden. Jag har kommit for

att ni ska bliarkeologi, ni sjilva',

54 limnade de tva livet.. Och deras
barn begravde dem i jorden, i denna
enorma arkeologiska fyndplats, den
bédsta av alla arkeologiska fyndplatser.

S slutade sagan. Men redan dessfor-
innan har du antagligen mirkt vad det
var som fattades i den: ordet ansvar.
De tva var alldeles anvsvarslsa, hade
aldrig fatt den minsta chans att f4 och
ta och béra ansvar, eget ansvar for
egen syn. S4 ger sagan ocksd en all-
deles ansvarslds bild av en arkeologi,
som dndd ytterst och innerst méiste
vara ett samhillsverktyg, att anvinda,
med ansvar.

Carl-Axel Moberg

(Aterger ett diskussionsinléigg i Paris
februari 1981, anvint dven i foredrag
i Goteborg ~ GKF - och Lund - LAF,

mars 1981.)



EN NY VIKINGATID I DANMARK

For mer in ett 4r sedan utkom Klavs
Randsborg med boken '"The Viking Age
in Denmark. The Formation of a State"
(Duckworth, London). Till skillnad
fran en del andra publikationer, som
har utgivits i detta vikingautstédlining-~
arnas ir, ger boken en ny och spinn-
ande bild av det vikingatida Danmark,
fr a den sena vikingatidens eller 900-
talets Danmark. Randsborg forsoker,
med arkeologiskt material, beskriva
och forklara framvixten av staten
Danmark under denna period. Det nds-
tan paradoxala med hans studie dr att
dess slutresultat (uppkomsten av Dan-
mark som stat omkr 1000) inte alls dr
ndgon nyhet. Redan for omkring 60 ar
sedan skisserade Curt Weibull samma
schema over den politiska utvecklingen
i Danmark. Det omvilvande med Rands-
borgs bok ligger i stillet pa ett helt an-
nat plan, ndmligen i sittet att beskriva
och forklara hur samma politiska ut-
veckling var mojlig.

Randsborgs grundidé dr att de politiska
forindringar, som ledde fram till sta-
ten Danmark, forutsitter betydande
ekonomiska och sociala fordndringar i
samhillet som helhet. Han pekar pa
900-talets stormansgardar, som nya
fenomen pa landsbygden och menar att
dispositionen av jord forindrades. Jord-

bord utifrin denna grundidé. Han me-
nar att, Atminstone 900- och 1000-ta-
lets runstenar dr resta Gver personer,
som fatt tillfdlliga eller permanenta
forldningar av kungen. Stenarna skulle
ha varit ett sitt for dttlingarna att of-
fentligt hiivda ritten till den tidigare
forlinade marken. Denna funktion kan
forklara varfor runstenarna dr si
ojimnt fordelade, tidsmissigt sett.
Uppdelade pd perioder ligger de sprid-
da likt ringar pd vattnet runt Jelling,
som ett kungligt maktcentrum. Sprid-
ningen skulle alltsé dterspegla hur
Jellingslikten alltmer utstrickt sin
makt och hur Danmark slutligen kon-
soliderades till en stat.

Med analysen av runstenarna, anvind
nirmast som en hivsting, vinder
Randsborg upp och ner pa flera andra
arkeologiska material och kommer
fram till nya och ibland forbluffande
resultat. I samma spridningsmonster
som runstenarna kan han placera in de
vikingatida vapengravarna, silverskat-
terna, de omdiskuterade ringborgarna
och de tidigmedeltida stidderna. Med
hjilp av dessa olika foreteelser kan
Randsborg beskriva hur ett dldre 16-
sare organiserat samhilie efterhand
utvecklas till en stat, med alltmer
komplicerade ekonomiska och sociala

Sammanfattningsvis kan sigas att
Randsborgs bok pd manga sitt dr ut-
manande; inte minst for arkeologer
av facket. Trots att han sjilv inte har
utfort primérbearbetningar av vikinga-
tida arkeologiskt material lyckas han
presentera en i manga stycken ny bild
av vikingatidens Danmark. De poten-
tiella mojligheterna i ett allt annat &n
enhetligt och systematiskt publicerat
arkeologiskt material dr alltsd vil virt
en tanke. Méanga av Randsborgs kiillor
dr vilkinda och ibland av avsevird 4l1-
der. Aven vissa grundliggande tolk-
ningar, som runstensinskrifterna all-
minna sociala innebord, har ménga ir
pa nacken. Trots detta har ingen av
materialet i sig" lyckats skapa den
bild, som Randsborg tecknar. Forst
med hjilp av nya utgdngspunkter och
nya metoder har han kunnat presente-
ra sin delvis annorlunda syn pé det
vikingatida Danmark.

Den bild Randsborg ldmnar dr med
nodvindighet ganska Sversiktlig och
summarisk. Kanske, eller t o m san-
nolikt, kommer delar av hans idéer
inte att klara en nirgingen empirisk
granskning. Han papekar sjdlv flera
ganger de traditionella arkeologiska
problemen med dateringar och repre-
sentativitet. Andra frigetecken dr

t ex de grinser han valt vid de mate-
matiska analyserna av silverskatterna.
Skulle andra avgrinsningar ge helt el-

ler delvis andra resultat ? Trots dessa
och andra tinkbara invindningar dr det
just Randsborgs dversiktliga grepp,
som gor boken si ldsvird och tanke-
vidckande. Hans studie manar till nya
undersSkningar av sdvil vikingatiden
som andra perioder. Finns det t ex
strukturer i det tidigmedeltida sam-
hillet som kan jimforas med och for-
klaras utifrdn Randsborgs idéer om
det vikingatida Danmark ?

Det enda som egentligen saknas i bo-
ken 4r mer principiella resonemang i
de olika avsnitten. Visserligen presen-
terar Randsborg sina utgdngspunkter

i det inledande kapitlet, men med tanke
pa bokens allminna inriktning hade yt-
terligare diskussioner behdvts i de
olika delarna. Sirskilt tydligt dr detta
i kapitlet om stédder och borgar; bo-
kens kanske svagaste avsnitt. Hir sak-
nas t ex en mer principiell instéllning
till urbaniseringen och handeln som
fenomen. Négot av bristen pd diskus-
sion mérks dven i sammanfattningen,
som tenderar att vara mer en 16s upp-
rikning av de tidigare resultaten dn en
egentlig sammanflitad syntes.

Men, som sagt, boken dr spédnnande
och tankevickande pad ménga sitt och
rekommenderas dven till icke vikinga-
tidsinriktade ldsare. Kop boken, eller
lana den tminstone, fér boken dr hut-
16st dyr!

Anders Andrén

I Axel Christophersens artikel: Publise-

ring av store byarkeologiske undersgkel-
ser (META 4/80) omtalas publiceringen
av materialet fran Mindets tomt i Oslo.
Publikationens titel dr: De arkeologiske
utgravninger i Gamlebyen i Oslo, 2. Red
Erik Schia (Alfheim & Eide, Akademisk
forlag, Qvre Ervik 1979).

dgandet kan ha blivit mer reelt och den relationer. I ett slutkapitel siitter han
allt starkare kungliga Jellingslikten in den specifikt danska utvecklingen i
kan ha baserat sin makt pa jordforli- ett storre sammashang, bl a kan han
ningar till trogna foljeslagare och in- visa att 800-talets vikingatdg och fram-
gifte i lokala stormansitter. I ett in— viixten av staten Danmark pa 900-talet
ledande kapitel gor Randsborg en ge- infoll under perioder med liten tillfor-
nial nytolkning av runstenarnas inne- sel av arabiska mynt.
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PRESENTATION AV EN NYUTKOMMEM HANDLEDMING

Sa har den nu kommit! Boken som si
ménga lingtat efter: Handledning vid
byggnadsarkeologisk undersdkning,
skriven av Karin Andersson och Agneta
Rosenqgvist.

For forsta gingen foreligger en bra
handledning for detta si ménga ginger
komplicerade arbete. Men vad dr det
di som gor den sd fortrifflig ? Person-
ligen anser jag att den inledande huvud-
avdelningen, av forfattarna kallad
TEORI OCH PRAKTIK, ir det absolut
viktigaste i hela boken. Det forsta ka-
pitlet tar upp metod och malsittning

pé ett littillgiingligt sétt. Forutom att
man fir Klart for sig vad en byggnads~
arkeologisk understkning egentligen ir,
visar forfattarna ocksd att detinte en-
dast dr frdgan om ett rutinmissigt in-
samlande av data utan i hogsta grad ett
arbete dir klart formulerade frage-
stillningar dr noddvindiga. Hir vill jag
citera ett stycke som visar detta: "Vid
dokumentation dversiitts orginal till do-
kument och struktureras till ett logiskt
sammanhang. De faktiska upplysningar-
na prévas och virderas och olika kri-
teriers relevans for olika problemlos-
ningar granskas.

1 detta arbete maste analys och hypote-
tisk tolkning lopa parallellt och dmse-
sidigt pAverka varandra med den kultur-
historiska bakgrundsbilden aktuell. Man
kan aldrig mekaniskt samla in fakta och
diirefter tolka ett historiskt forlopp. De
formulerade arbetshypoteserna aktuali-
serar nya iakttagelser eller kritisk om-
tolkning av gamla, vilka dterigen bildar
underlag for nya.teorier."

Lisaren limnas inte dvergiven med
abstrakta diskussioner utan praktisk
viigledning. Ett 1ingt exempel pa frigor
som vanligen bor stillas infér en bygg-
nadsarkeologisk understkning serveras
ocksa.
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Det andra kapitlet av teori och praktik-
avdelningen, restaurering och bevaran-
de, redogor for huvuddragen i restau-
rerandets historia, samt dven for niag-
ra aktuella restaureringsidéer av idag.
Dirtill pekas det pd méinga av de nu
aktuella problem som finns inom bygg-
nadsvirden - lagstiftning, ekonomi,
strukturomvandlingar i samhillet,
handikappanpassning, brandskydd,
energisparande, osv.

Konkreta rad for att komma till ritta
med problem av denna art kan aldrig
ges generellt och det gbrs ej i denna
handledning, didremot innehaller den
en bra principdiskussion for byggnads-
bevarande.

Efter att ha lidst den inledande teori
och praktikavdeluingen dr det min for-
hoppning att aila liser och noga be-
grundar detta INNAN den byggnadsar-
keologiska understkningens mer prak-
tiska moment inleds.

Huvuddelen av utrymmet i boken har
getts 4t understkningens praktiska ar-
bete, vilka redovisas som fOrarbete,
fidltarbete och rapportarbete. Vart och
ett av dessa arbetsmoment definieras
och heskrivs i gedigna kapitel. Vissa
delar kan ses som sjilvklara, men sam-
tidigt behdvs ménga piminnelser for

att det firdiga resultatet ska bli sd bra
som det dr mojligt i varje situation.

Forarbete heter foljaktligen ett av hu-
vudkapitlena och detta har filjande
underrubriker: Omfattning och problem,
Litteratur- och arkivstudier, Antikva-
risk frundersdkning och teknisk ana-
lys, Arkeclogiska och tekniska prov-
undersokningar, Planering av filltarbete
samt Utrustning. Under var och en av
dessa rubriker presenteras konkreta
rad och anvisningar {or forarbetets
olika delar.
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Filtarbetet, som #dr den byggnadsarkeo-
logiska understkningens huvudmoment,
har fitt motsvarande utrymme i boken.
Avdelningen inleds med nagra praktis-
ka rad och tumregler, varpd fljer en
bra genomgéing av det murade husets
olika material och utférande. Genom-
géngen visar pd olika byggnadsmate-
rial och deras egenskaper, hur de be-
arbetats respektive tillverkats vid
olika tider. Ett rikt illustrationsmate~
rial i form av fotografier och skisser
gor att fackuttrycken blir ldtta att for-
std. Nagra av illustrationerna visar
ocksd hantverkare under arbete, samt
de verktyg som anviinds.

Byggnadens konstruktion och funktion
fir en motsvarande genomging, frian
grunden till taket. Varje del av huset
beskrivs och kommenteras pa ett litt-
fattligt och illustrativt sitt.
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I anslutning till vart och ett av de
manga underkapitlena rérande husets
material och utférande samt konstruk-
tion och funktion finns korta upprik-
ningar av ''observanda'. Dessa 'ob-
servanda-listor' anger en del fore-
teelser som bor iakttagas och i det
praktiska anvindandet av boken kan
dessa listor fungera som minneshjilp.
Det pipekas, viktigt nog, att man limp-
ligen bor komplettera dessa efter egna
erfarenheter och behov.

En "observanda-lista" kan se ut som
denna, vilken foljer pd kapitlet Mur-
verk av natursten.

Till avdelningen om filtarbete ir det
kopplat tva kapitel, vilka ger grunder-
na for byggnadsfotografering respek-
tive uppmétning.



TFotograferingskapitlet dr foreddmligt
koneist och informativt. Forutom ge-
nerella regler ges rad for filmval och
exponering samt en redogtrelse for
fotogrammetrisk uppmitning.

Kapitlet om uppmitning redogdr for
olika tillviigagingssitt och ger dirtill
réd och regler for uppmétningens olika
skeden och mitningsobjekt. Om detta
kapitel kan sigas att det inte #r lika
14ttillgingligt som Ovriga delar av hand-
ledningen. Vissa illustrationer &r for
detaljrika och ger ett svirtydbart in-
tryck, dirtill anvinds ej iorklarade
specialtermer.

Den sista huvudavdelningen av boken
har kallats Redigeringsarbete. Det in-
leds med ett versiktligt och bra kapi-
tel om ritning. Bland annat finns olika
ritningsbeskrivningar med tillhérande
forklaringar.

Kapitlet om rapportskrivning &r mycket
koncentrerat. Pa drygt 3 sidor ges reg-
ler fér disposition och innehall, hand-
havande av fotomaterial fore rapportens
firdigstillande samt bilder till rappor-
ten. Det dr skickligt att fa in s& mycket
information pd sa lite utrymme, men
kanske hade kapitlet vunnit om texten
broderats ut nigot. Som det nu dr tra-
vas regler och definitiva uppmaningar
ovanpd varandra.
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nedbruten tegelnm i plan med forbands:

markering

nedbruten naturstensinur med utskjutan

de sockel

Det dirpi fsljande kapitlet om Arkivan-
visningar innehdller dven det mycken
viktig information, men ir behagligare
att lisa di texten dr mer flytande och
det forutom alla ""ska" ocksa finns nig-
ra "'si langt som mojligt'.

Denna digra handledning avslutas med
en redogirelse for materialprover och
e . Ve o
analyser dir en fOrteckning over prov-

typer knyts till var man kan fa analyser

utforda.

Genomgaende for hela boken giller att

efter varje kapitel finns en lista med ett

rikt innehdll av referenslitteratur upp-
delade pa olika Amnesomréden, Dértill
upptas bokens sista 18 sidor av en lit-
teraturforteckning.

Jag hoppas att denna redogrelse for
huvuddragen i ""Handledning f6r bygg-
nadsarkeologisk undersokning' har vi-

sat att det dr en nddvindig bok, frimst

for oss som pi ena eller andra sittet
arbetar med hus, men dven for alla
som #r intresserade av att forstd ett
murat hus.

Lés den och anvind den!

Nu dr det bara att hoppas att ndgon

som har kunskaper om det icke murade

huset skriver ett komplement med
handledningar for Svriga hustyper.

Eva Hebyr

EBBE NYBORG: ENKELTMAEND OG FAELLESSKABER I ORGANISERINGEN AF
DET ROMANSKE KIRKEBYGGERI, i STREJFLYS OVER DANMARKS BYGNINGS-
KULTUR, FESTSKRIFT TIL HARALD LANGBERG. NATIONALMUSEET 1979,

En av medarbetarna vid Danmarks kir-
ker, Ebbe Nyborg, har pi nytt tagit
upp problemet om vem som var bygg-
herrar till de danska medeltidskyrkor-
na och hur byggnadsarbetet forvaltades
och organiserades i en artikel publice~
rad i en festskrift till Harald Langberg:
Enkeltmaend og faellesskaber i organi~
seringen af det romanske kirkebyggeri.
Detta dr ett problem som kan ge kun-
skap om det medeltida sambéllets so-
ciala och ekonomigka organisation,

dvs det dr inte isolerat i sig sjédlv utan
kan ge upphov till vidare fragestilining-
ar som direkt kan avlisas i det arkeo~
logiska materialet. EN utgar enbart
frén arkivaliskt kidllmaterial. Han pd-
pekar att byggnadsarkeologerna ger
allt béttre kunskap om byggnadsteknik-
en men inte ndgra forklaringar. Bygg-
nadsarkeologerna har alltmer gatt in
for detaljstudier av de enskilda kyrko-
byggnaderna, framfor allt for att utrs-
na deras byggnadshistoria, dvs forind-
ringar av kyrkorummet. Forsok till
forklaringar av dessa forédndringar har
i allménhet inte gjorts. Det arbete
byggnadsarkeologin inriktats pd kan
snarare ses som ett insamlande av
material, s.k. "grundforskning". Ti-
den dr nu mer dn vil mogen for en
rera riktad byggnadsarkeologisk forsk-
ning. Vad kan alla dessa detaljer om
skilda byggnadstekniska uttryck och
fordndringar av kyrkobyggnaderna
egentligen siga oss till forstaelse av
det medeltida samhillet - sirskilt den
medeltida landsbygden dir kyrkorna
(och borgarna) utgdr ett rikt kiillmate-
rial och i allminhet det enda omedel-
bart tillgingliga. Aven det arkivaliska
material som #r bevarat berdr ju i

hog grad just kyrkorna och dess orga-
nisation.
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EN:s artikel fr i detta sammanhang
ytterst viktig eftersom han ligger
fram hypoteser utifran arkivaliskt
material vilket bor kunna testas pa
det arkeologiska killmaterialet, dvs
framfor allt kyrkobyggnaderna. I sam-~
ma festskrift finns minga andra {61
byggnadsarkeologer intressanta artik-
lar. Ett par av dessa kan mer eller
mindre direkt kopplas till den proble-
matik EN anfor: Elna Mgller, Er mo-
deren jevngammel med dgtrene ? och
Birgit Als Hansen/Morten Aaman
Sgrensen, Den usynlige kirke.

De problem EN diskuterar utgdr huvad-
sakligen frin den férindring av orga-
niserandet av byggnadstiondet som han
anser ha dgt rum under 1100-1200-ta-
len i de danska kyrkorna och som han
kopplar till vem som var initiativta-
gare till byggnadsverksamheten. Ge-
nom att jimfora med arkivaliskt mate-
rial utanfor Danmark framligger han
teorier om byggnadsorganiseringen av
de dldsta danska kyrkorna. Jag har
haft vissa sviArigheter att fi klarhet i
hur de olika situationerna och forénd-
ringarna forhéller sig till varandra,
vilket dels kan bero pd att EN inte ut-
vecklar sina teorier ndrmare i bakom-
liggande orsaker, Jag vill i alla fall
forstka skissera huvuddragen i hans
artikel och didrefter jimfora med det
arkeologiska killmaterialet, dvs kyr-
kobyggnaderna.

Genom en fornyad tolkning av det ar-
kivaliska materialet vinder sig EN
mot teorin om den ursprungliga for-
samlingskyrkan, som han menar dr
en rittshistorisk rekonstruktion grun-
dad pd 1100- och 1200-tals tyska och
skandinaviska kdllmaterial. I stéllet



fr att sockenorganisationen skulle
vara ett utiryck for 'et gammelt kol-
lektivs sidste heroiske kamp! vill EN
se det som en framdtskridande orga-
nisering av socknen under denna pe-
riod - en gradvis kollektivisering av
organiserandet kring kyrkobyggandet
under 1100-1200-talen. Detta kulmi-
nerar omkr 1300 med etablerandet av
kyrkovirdar, som av sockenborna
valdes for att administrera kyrkans
byggnadstionde, "fabrica',och dirmed
var sockenbornas status som ett kol-
lektiv en realitet.

Aven om EN inte direkt tar upp frigan
om hur forhillandena sig ut vid tiden
for byggandet av de dldsta kyrkorna i
Danmark antyder han att det var en-
skilda stora jorddgare som varit ini-
tiativtagare till byggnadsverksamheten
och som dirmed fungerat som patroner
eller kyrkodgare. Vad patronatsritien
egentligen innebar i detta skede gr EN
inte nirmare in pd mer in som en
skillnad fran det forhallande som in-
trider vid bérjan av 1100~talet di den
enbart innebir kallelseritt till prést.
Tidpunkten for denna forindring &r ba-
serad p& allmineuropeiska forhdllan-
den och kan, si vitt jag forstdr, vara
beroende av lokala forhillanden.

Den utveckling mot kollektiva rittighe-
ter, som EN visar iger rum under
1100-1200~-talen, utgdr enligt honom
fran tva olika situationer, dels frin
ett allmineuropeiskt forhdllande dir
sockenfolket bygger kyrkorna under
1100-talet mer eller mindre avhingigt
fran patronus och dels frin "socken-
patronat’!, dvs i de socknar dédr patro-
nerna blivit s talrika att en kollektiv
uppfatining om deras rittigheter gjort
sig gdllande. Denna sistnimnda situa-
tion dr specifikt for nordeuropeiska
forhallanden. '

1 de fall sockenborna sjilva ansvarar
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fér byggnadsverksambeten ir detta
delvis avhingigt av lokala forhdllanden
Bakgrunden till detta kan ocksf ses i
den reformrirelse som dgde rum vid
borjan av 1100-talet di biskoparna

och dirmed kyrkan frigjordes fran det
virldsliga samhillet. Patronatsriitten
kom enbart att innebéra kallelseritt
till prist. Forutsittningen for att
sockeninvinarna dr ett begrepp &r att
sockengrinserna nu dr faststillda geo-
grafiskt. En orsak till att sockenborna
tog Sver ansvaret for kyrkobyggnaden
skulle vara nybildandet av socknar or-
sakat av ett krav pd en fast och bekvim
kyrkobetjining. De omrdden som &nnu
inte hade en sadan antager EN i stort
sett vara bebodda av folk, som brukade
andras jord. Det vore dirfor forkiar-
ligt att de maste sld sig samman om
byggandet av en kyrka. Ocksé storre
byggnadsforetag vid existerande kyr-
kor kunde initieras av sockenborna
sjilva, oavhiingigt av patronus. Orsa-
ken till detts kunde t. ex. vara att pat-
ronus inte var intresserad av sidana
forandringar beroende pd att han inte
bodde i den aktuella socknen eller,
som tycks vara fallet i en del danska
exempel, att patronatet innehades av
en institution, kloster el.dyl.

Under 1200-talet fick institutioner

5. k. korporaticnsriitt, dvs fick rétten
att utnyttja inkomsten frin enskilda
kyrkostifielser till eget bruk. EN vi-
sar exempel pd att kyrkliga institutio-
ner behdll tiondet utan att egentligen
anvinda det for kyrkans rikning -
sockenminnen fick sjilva svara for
underhiliet genom offergivor.

Som en forlingning av denna utveckling
menar EN kyrkovirdsorganisationen i
vissa fall kunna ses, framfor allt dir
sockenminnen frén borjan valde kyrko-
viirdarna. Han framhdller att det inte
fanns nigra egentliga fabricafonder
under 1100-talet.

Genom kyrkovirdsorganisationen fick
sockenminnen kontroll 6ver byggnads-
tiondet. Denna organisation antager EN
ha borjat vid slutet av 1100-talet. Till
en borjan kunde patronus sjilv anstélla
kyrkovirdarna men efter hand overgick
initiativet alltmer till sockenborna. An-
ledningen till att sockenborna alltmer
fick kontroll ver byggnadstiondet kunde
bero pa att stiftelser under 1200-talet
till formén f6r kyrkobyggnaden blev allt
vanligare och inte bara till pristens
bord. Kyrkan kom gradvis att accepte-
ra en viss lekmannakontroll som grund-
lag f0r en kompromiss mellan kyrkans
och lekminnens intressen. Kyrkovirds—
organisationen var ocksd for kyrkans
vidkommande fordelaktig. Det var nu
ldttare att t, ex. vid en visitation veta
vilka som stod ansvariga for kyrkans
underhdll. T detta sammanhang fram-
star kyrkovirdsorganisationen som en
rent administrativ fordndring.

Parallellt med enskilda patronat kan
ocksd "sockenpatronat' ha existerat,
dvs ett samfgande av kyrkan av flera
enskilda jorddgare. Vad som tydligen
ir svart att ge svar pad dr om det re-
dan ursprungligen funnits sddana soc-
kenpatronat i Danmark eller om de
har uppstitt i samband med spridning-
en kyrkans Ovriga byggnadsverksam-
het och som en gradvis utveckling av
kollektiva rédttigheter.

Det arkivaliska killmaterialet ger
yiterst sidllan nigra uppgifter om
virldsliga patronat utan det dr de for-
héllanden utifrén andliga patronat EN
har haft att utgd frin, Som han pipe~
kar kan denna skevhet i materialet ge
upphov till feltolkningar.

Buvuddraget i EN:s artikel dr att uti-
fran arkivaliskt killmaterial pivisa
fordndringar av organiseringen av kyr-
kans byggnadstionden och ddrmed vil-
ka grupper som kunde ta initiativ till
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byggnadsverksamheten vid de romans-
ka landskyrkorna. EN framhéller att
sockenborna fungerar som en kollektiv
enhet efter kyrkovirdsorganisationens
genomforande omkr 1300. Vigen till
detta framstar enligt EN som ett behov
av en administrativ foréndring.

Dessa olika nedslag som visar péd for-
dndringar som Hger rum under 1100-
1200-tal kan ocksd studeras i de stden-
de monumenten, kyrkobyggnaderna
sjdlva. EN framhéaller t.ex. sjilv att
vissa torn och herrskapsgallerier,
emporvaningar, dr exempel pd enskil-
da patronat tillhorande hovdingeslik-
ter. I Skéne finns ett rikt material med
kvrkor som har s.k. breda visttorn i
regel daterade till tiden omkr 1150. I
ndgra fall finns emporviningarna kvar.
Man kan nog antaga att de flesta kyrkor
med sidana torn haft emporvaning, dvs
en plats avsedd {or patronus eller kyr-
ko#garen, Ide fall man gjort arkeolo-
giska undersokningar i tornrummen har
man patriffat en elier ett par stenkis-
tor, som kan dateras till tiden for kyr-
kans byggande. Man bor kunna formoda
att dessa element dr resultat av enskil-
da patronat. Aven i kyrkor utan ur-
sprungliga viisttorn kan det férekomma
stenkistor, i regel i koret, nigot som
ocksd kan betecknas som indicium péd
enskilda patronat. I andra kyrkor har
man patriffat ett flertal romanska
stenkistor och/eller gravhillar, nigot
som EN sjilv antager kan vara ett re-
sultat av sockenpatronat. For att kunna
faststilla huruvida ett sddant forhéllan-
de inneburit en forindring under medel-
tiden eller om det #r en situation som
fungerat parallellt med de enskilda
patronaten krivs framfor allt en nog-
grannare datering bide av gravarna
och kyrkorna.

Overhuvudtaget #r dateringen av de
romanska kyrkorna ett problem. Det
man framfor allt anvinder som date-



ringskriterier 4r stilnistoriska analy- -

ser. Hur vanskligt detta kan vara vi-
sar E Mgller i sin artikel i samma
bok. En annan metod som anvénts dr
att studera byggnadstekniken, nidgot
som medeltidsarkeologerna framfor
allt sysslar med. Det r didrfor inte
sagt att de kyrkor, som har indicier
pA enskilda patronat eller f'socken~—
patronat" ir de #ldsta stenkyrkorna.

I ménga romanska kyrkor har man
trots noggranna understkningar inte
ptriffat nigra stenkistor eller rester
av torn. Utesluter detta tanken pa att
de #Hldsta stenkyrkorna skuile vara
patronatskyrkor eller finns det andra
motiveringar for att man inte gjort
nigon sArmarkering av maktfsrhallan~
det? T den nyligen publicerade S:t
Siefan i Lund pipekar Anders Mértens-
gon att kyrkan ursprungligen varit en
patronatskyrka tilthdrande ett enskilt
patronat. Den fick dock férst under
andra hilften av 1100-talet ett brett
visttorn och begravningar i stenkis-
tor (A.W. Mértensson, S:t Stefan i
Lund). I detia fall framstir forhéllan-
det som en kronologisk forédndring.
Genom en noggrannare inventering och
datering av de romanska kyrkorna,
sirskilt i de fall man kan pivisa bre-
da visttorn skulie man kunna ge svar
pa de frigor som ir forknippade med
detta problem.

Under 1200-talet tycks emporvaéningar-
na upphra att fungera och begravning-
ar utan stenkistor inne i kyrkorna blir
allt vanligare, dvs markeringen av
patronus enskilda makt upphor. I flera
leyrkor finns ocksd exempel pa att kor-
et avstingts med ett korskrank, nigot
som kanske kan ses som ett resultat
av pristerskapets frigorelse fran det
viirldsliga samhiliet.

Dessa fSrindringar bor kunna tolkas
som att patronus markering som en-
gkild makt dr fOrbi. Betyder detta att
sockenfolket har fitt en foréndrad

stillning i kyrkans organisation eller
dr det bara en forindring frén en feo-
dalmakt till en annan, nimligen frin
den viirldsliga till den andliga makten?
Pristerskapets/kyrkans frigorelse
fran det virldsliga samhillet behdver
enbart betyda en foréindring av makt-
innehavet - en forindring som inte ndd-
vindigtvis ir av betydelse fr de som
4r understillda detta - nimligen socken-
borna.

Under senmedeltiden forindras kyrkor-
nas inredning, mest pitagligt genom
som nu #ger rum. Valvslagning, ofta
kombinerad med kalkmalningar, sker
i savil 1anghus som kor. Samtidigt
rivs korskranken. B. Als Hansen och
M. Aaman Sg¢rensen pavisar i "Den
usynlige kirke'' att de fasta murade
stenbiinkarna upphor tillika med dop-
funtens sirmarkering genom upphdjt
fundament redan fore valvslagningen

i Butterups kyrka, dvs omkring 1300.
Forfattarna framhdller i detta sam-
manhang den minskade betydelsen av
korets sirmarkering. Ett annat ele-
ment , som uppfors, ir vapenhusen
utantér nord- och sydportalerna. Des-
sa foridndringar av kyrkorummets
funktion sammanfaller med etableran-
det av kyrkovirdsorganisationen. Ar
det mailigt att i stdllet for att se den-
na som ett resuliat av en administra-
tiv forindring uppfatta hela den om-
#ndring som nu sker som en genom-
gripande omiindring av maktstrukturen ?

Fransett fGrindringar av kyrkorum=
mets funktion kan det #ven finnas and-
ra kriterier som kan ge antydan tiil
vilken ekonomisk-social struktur som
var forutsittning for byggnadsverksam-
heten vid de medeltida kyrkorna. Ett
av byggnadsarkeclogernas huvudintres-
ge Hr att konstatera bearbetning av
byggnadsmaterial och murningsteknik.
De romanska stenkyrkorna kan anting-
en vara byggda av marksten, dvs ma-

terial som fanns i deras pirhet och
inte krivde nimnvird bearbetning eller
stenarter som bryts ur stenbrott och
bearbetades mer eller mindre omsorgs—
fullt eller si sminingom ocksd tegel,
som krivde en total kontroll ver hela
tillverkningsprocessen. De olika bygg-
nadsmaterialen kriver ocksd varieran-
de murningsteknik. Vilken typ av orga-
nisation f6r framstéllning av byggnads-
materialet och pd vilket s#tt har det
levererats ? Ar valet av byggnadsmate~
rial enbart avhingigt av vad som fanas
tillgiingligt pd platsen eller fanns det
andra orsaker som var drivande, t.ex.
sambandet mellan kyrko#igare och
dgare av stenbrotten: Kan man i sd

fall se fordandringar av ett sddant
forhdllande ?

Elna Mdller framhdller i sin artikel

i samma bok att det arkitektoniska ut-
forandet vid de dldsta romanska kyr-
korna visar stor variation och att det
inte finns tvd kyrkor som #r likadana.
Hon anser ait detta tyder pi att bygg-
mistarna, arkitekterna och hantver-
karna tog intryck frén olika hdll men
aldrig plagierade, Detta tinker jag
mig ocksd kunna vara ett tecken pd att
det inte fanns ndgon fast organisation
av byggnadsverksamheten utan de oli-
ka deltagarna i det enskilda kyrkobyg-
get hiimtades fran olika hill oberoende
av varandra.

Genom de senaste drens utgrivningar
av tegelugnarna i Bistrup som &gts av
biskopen i Roskilde, har man kunnat
antaga att man hirifrin levererat tegel
till flera sockenkyrkor inom omridet
(B. Als Hansen och M. Aaman Sgren-
sen, Bistrup Teglvaerk, s 261). Deita
behdver inte betyda att biskopen starta-
de en masstillverkning for att forse
vilka kyrkor som helst med byggnads-
material. Kanske gillde det enbart kyr-
kor som han p& nigot sitt hade kontroll
Gver ?
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Kan man méjligen tdnka sig att ett or-
ganiserande av produktionscentra sna-
rare hor samman med senmedeltiden i
anslutning till bl, a. den stora valv-
slagningsperioden ? Ett sidant organi-
serande bdr ocksd forutsitta en fordnd-
ring av samhillets socio-ekonomiska
struktur,

vad jag velat forsoka framhilla dr att
de foridndringar, som vi kan studera
s8vil utifrdn arkivaliskt som arkeolo-
giskt kdllmaterial medvetet miste fo-
kuseras utifrdn vilka forutséttningar i
sambhillets sociala och ekonomiska
struktur och eventuella fordndringar
de #ir resultat av. Det ir alltsd fragan
om att undersotka huruvida forindring-
arna dr av kvalitativ eller kvantitativ
art.

Barbro Sundnér
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LERBOTTNAR

Lerbottnar beskrivs oftast som cirka

0, 2 m djupa trigliknande nedgrivning-
ar, som klitts med ett 3-5 cm tjockt
lerlager. I plan kan formen variera
kraftigt. Vanligivis dr grundformen

rund eller rektanguldr med rundade
hérn. Aven storieken kan variera starkt.
I Simrishamn finng det t. ex. lerbottnar
ph mellan 1-15 m™ :ers storlek.

T takt med att allt fler lerbotinar pé-
traffats har nya mer eller mindre fanta-
sifulla tolkningsforslag diskuterats.
Malsitiningen med detta arbete, som dr
ett utdrag frin en stérre uppsats i ALE
1981:1, Hr att initiera en skriftlig de-
batt om vad lerbottnarna representerar
- ett Amne som ofta diskuteras ndr me-
deltidsarkeologer triffas.

Det forefaller som om lerbottnarna ut-
gbr en rent sydskandinavisk anliggnings-
typ. Samtliga lerbottnar dr direkt knut-
na till kusten och fran de flesta orterna
finns det klara beligg for att man tagit
aktiv del i det medeltida sillfisket. Ge-
nom fynd av tunna horisonter med sam-
manpressade fiskben i direkt anslutning
ti11 lerbotinarnas ytskikt 1ir det knappast
réda nigon som helst tvekan om att ler-
bottnarna skall forknippas med det sd-

songsbundna fisket - ndgot som for Svrigt

de Hesta forskar tycks vara helt Sverens
om. Nir det giller att nirmare preci-
sera lerbottnarnas funktion blir begrepp-
en mera diffusa och dsikterna gir isfr.
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En analys av fre prover med fiskben
fran lerbottnar i Falsterbo, Simrishamn
respektive Sikavarp visar att rester
fran sill dominerar helt (analyserna ut-
fdrda av J. Lepiksaar).

Under de senaste dren har det iorekom-
mit att man 1atit gora fosiatanalyser frén

lerbotinar i en rad orter. Resuliaten hir-

ifran visar pd mycket hoga virdep - dnda
upp emot 500-600 fosfatgrader. En serie
fosfatanalyser fran kv Kout 1 Ystad visar
tydligt att det finns en markant fosfat~
koncentration i lerbottnarnas ytskikt.

1 SKULDEV!6 2ROSKILDE 20RAGOR 4 HALLANDS VADERD SHELSINGBORG
EMALMD 7 SKANOR 8 FALSTERBO 9 TRELLEBORG 10YSTAD 11 SIMRISHAMN
12AHUS 13RONNESBY 14 AVASKAR 15 XYRKHAMN 13 SIKAVARP.

Utbredningskarta Sver kinda lerbot-
tenslokaler i Sydskandinavien (ur Ale
1981:1)

PROFIL B-B'
MOH

4 5 6

Profil genom lerbottnar i Sumaros, Simrishamn (ur Jacobsson, RAA Rapport

1979:60)

Av detta frestas man att dra slutsatsen
att lerbottnarna anvints till forvaring
av gill, Man kan sdledes tinka sig att
lerbottnarna anviints vid sjdlva sillsalt-
ningsprocessen. Mot detta talar dock
det faktum att sillsaltningen forst fick
storre betydelse fram emot ar 1200,

da lilbeckarna birjade ta med sig liine-
burgersalt till Skinemarknaden, medan
lerbottnarna borjar dyka upp redan vid
1000-taleta slut. Ett annat argument
mot sillsaltning i lerbottnarna dr att

de fiskben som patriffats i lerbottnar~
na till stdrsta delen visat sig bestd av
sillhuvuden. Den dvriga fiskkroppen
representeras av kotor, bide fran bal-
och stjdrtregionen. Om lerbottnarna
utgnyttjats for insaltning av sill borde
overhuvudtaget inga fiskben forekomma
i anldggningarna.

En annan funktion som skulle kunna
tillskrivas lerbottnarna och som dven
kan forklara dominansen av sillhuvuden
i proverna, fr att de anvints for att
samla upp sillrenset. Vi vet att sillen
rensades innan den saltades in. Det
méste ha blivit enorma mingder avfall.
I kiillorna kallas detta for grum och
frén Skandr och Falsterbo vet man att
detta behandlades till tran pd en sir-
skild plats som dgdes av kungen. Man
kan alltsd tinka sig att rengning av

sill foretagits i anslutning till lerbott-

37

narna och att dessa har tjinat som ni-
gon slags behidllare for avfallet och att
de representerar sjdlva rensningsplat@en.’

Ett alternativ till detta dr att lerbott-
narna istdllet motsvarar platsen for
tranberedningen. I de medeltida kéllor-
na markeras inte skillnaden mellan
tran och lyse. Vid framstillning av
lyse 14t man sillen ligga och ruttna i
ett kdrl, eller kanske i en lerbotten.
Under denna naturliga upplosning fri-
gjorde sig oljan i fisken och f16t upp °
och avsatte sig alltefter finhetsgraden
i olika fraktioner som sedan kunde
skummas av. Overst avsatte sig den
finaste oljan, sk lyse, som var ett ef-
tertraktat belysningsmedel for tran-
lampor. Man kan inte nirmare preci-
sera nir den nordiska lyseframstill-
ningen ersattes av trankokning. En all-
miin uppfattning dr dock att kunskapen
om den senare processen kom hit via
Tyskland, kanske pd 1300-talet.

En genomgang av lerbottnarna visar

att de i huvudsak 4ter sig dateras till
1100- och 1200-talen. De representerar
foljdaktligen en sisongsmissig verksam-~
het i de sydskandinaviska fiskeldgren
strax innan de tyska handelsménnen bor-
jade dyka upp i storre antal och forde
med sig liineburgersalt och trankoknings-
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éc}mktplan fran kv Alen i Simrishamn (ur

tekniken som gjorde det mdjligt att ex-
portera sillen samt att mera industrielit
framstilla tran och lyse och pd sé sitt
kunna tillgodose en stdrre marknad. Des-
sa fiskeliger utgjorde forstadier till och
grogrund f6r sjilva Skanemarknaden,
gom snart kom att dominera den nord-
europeiska handeln. Att sillfisket och
verksamheten kring detta haft stor eko-
nomisk betydelse redan innan de utlénds-

EN SMAKFRAGA?

Tilt eller tran, frigetecknen kring ler-
bottnarna ir ménga. Aven om den se-
nast anférda tranberedningsfunktionen
ter sig mycket lockande, tycker man
inda att den feta guanoliknande méljan
borde avsitta tydligare spir. Leran i
bottnarna ir oftast ren och bottenytan
nokultiverad”. For att ytterligare rora
om i dimmorna framligges nedan dnnu
ett funktionsforslag.
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Jacobsson, Rapport 1979:60)

ka uppkdparna visade sitt intresse fram-
gir klart av att de flesta av dessa orter
haft ekonomiska forutsiitningar att upp-
fora en stenkyrka. Den Skade handeln
och administrationen medférde si smé~
ningom att de livskraftigaste fmkelagren
fick en permanent befolkning och péd sd
sikt dven stadsprivilegier. I samband
med Svergingen till stad forefaller det
som om kyrkorna byggts till och kyrko-
girdarna utvidgats.

Leifh Stenholm

Lerbottnarna som kar for ett forsta
smakbefrimjande saltlakebad, innan en
mera tidskrivande rensning och saltin-
packning vidtog. Uppslaget kommer frin
Linné, som pi sin Skdnska resa &r 1749
redogor for ett sidant tillvigagingssiit.
Den vanliga metoden var di att "den
fangade sillen rensas, skoljes, ligges

i saltlake eller saltas, didruti hon ligger
en natt. Sedan upptages hon och avstry-

kes med handen samt insaltas uti fjird-
ing''. Ndgra dagar senare omtalar han
en hallindsk metod, som bittre skulle
tillvarataga sillens smak "'om hon kasta~
des strax i saltlake, sedermera rensa- -
des och lades i annor saltlake och om~
gider insaltades; ty en fisk, som aldrig
sd litet ligger i luften efter sin dod, for-
dndras strax till smak och konsistens''.
Ett faktum som Hr nog s8 patagligt for
den "firska' fisk som salufores i vira
dagar.

De flesta lerbottnarna verkar att i tiden
ligga fore 1200-talets mitt och de nord-
tyska stddernas handelsexpansion som
medforde en helt ny ekonomisk situation
for sillfisket, T Ystad t.ex. ligger de
lerbottnar som patriffate, vid den dati-
da dns utlopp i en havsvik., Samma lige
har ocksd de enda vikingatida - tidigme-
deltida ldmningar som framkommit vid
utgrivningar inom den medeltida stads-
kidrnans ram, Bade det arkeologiska
och skriftliga k#llmaterialet pekar pa
att en stadsbildning inte skett forrin
omkring 1250, Det omride som di upp-
lits 4t de tyska kdpminnen kom att
ligga i en annan del av stadsomradet

dn lerbottnarna. Lerbottnarna kan
alltsd snarare ses som ett resultat av
den omgivande bondebygdens drsbehovs~
fiske innan det varken fanns ekonomis~
ka eller politiska forutsdttningar for

en omfattande sillhandel. Men vi vet

att ocksd tyskarna var finsmakare, sil-
len indelades i olika klasser efter smak
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och kvalitet. Kanske fick man i och med
denna tid mdjlighet att utfora den forsta
smakbefrimjande processen pd strre
bitar redan ute till havs. Annars var
insaltning ombord férbjuden forutom 6
tunnor for eget bruk. Eller var det kan-~
ske si aft tyskarna kunde organisera

sd pass mycket arbetskraft till lands
att rensning och saltinpackning kunde
ske sd snabbt, att saltlakebadet i ler-
bottnarna blev dverflodigt.

Ett aber for ovanstiende funktionsftr-
slag #r frigan om man,fore strandkt-
pingarnas och den tyska handelsexpan~
sionens uppkomst, hade tillgang till
de saltmingder som krivdes for en
saltinpackning.

Vid kusten alldeles vister om Ystad
har Mirta Stromberg undersokt en
grophusbebyggelse frin tiden sent
500-tal till omkring 4r 1000, P4 golvet
i ndgra hus patriffades sillben. Efter-
som dessa dr mycket Litt Orgingliga
har den osteologiska expertisen antagit
att det méste rora sig om saltkonserve-
rade sillar, Aven undertecknad har
funnit sillaben, i ett grophus med diliga
bevaringsforhillanden pd den vikingati-
da-tidigmedeltida handelsplatsen
Kopinge i Stora Kopinge sn dster om
Ystad. Man bor alitsd dven i detta ti-
diga skede haft tillgdng till salt for in-
saltning i Ystadtrakten, antingen impor-
terat frin slaviskt omrade eller in-
hemskt salinproducerat.

Sten Tesch

Sten Tesch. Forntidens bopélar, Ale
3/1979.

Sten Tesch & Anders Wihlborg. Medel-
tidsstaden ~ Ystad. Riksantikvarieim-
betet. Undersdkningsverksamheten.,
Utstillningsskrift. 1981. '

Sten Tesch. Projektet Medeltldsstaden
/Ystad (i manuskript).
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